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Birinchi turkologiya qurultoyi va
plenumida turkiy tillardagi singarmonizm
muhokamasi

Jo'ra Xudoyberdiyev?

Abstrakt

Turkiy tillar rus istilosidan keyin dastlab chor ma’'murlarining,
keyin bolsheviklar tuzumining qattiq nazoratida bo‘ldi. Mazkur tillarning
tovush tizimi, alifbosi, imlosi, soz boyligi, qo‘llanishi kabi sohalarini
o‘zgartirish borasida tizimli ishlar amalga oshirib borildi. Tadqiqotlarda
bu tillarning mushtarak xususiyatlariga e’tibor berilmagani holda, bir-
biridan ajratib turadigan tomonlari bo‘rttirib ko‘rsatildi. Maqolada
ushbu masalalardan birining ildizini ochish maqgsadida 1926-yilda Boku
shahrida bo‘lib o‘tgan Birinchi Butunittifoq turkologiya qurultoyida, turkiy
tillardagi singarmonizm hodisasi haqidagi bahslar ilk marotaba tahlil
gilingan. Bakir Cho‘ponzoda, Olimjon Ibrohimov, Shokirjon Rahimiy va
Usmonovlar tomonidan bildirilgan fikrlar o‘rganilgan. Natijada Birinchi
Butunittifoq turkologiya qurultoyida turkiy tillardan singarmonizmni
chiqarishga harakat bo‘lganligi aniqlangan.

Kalit so‘zlar: Birinchi turkologiya qurultoyi, singarmonizm, unli
tovushlar, Bakir Cho‘ponzoda, Olimjon Ibrohimov, Shokirjon Rahimiy,
Usmonov.

Kirish

1926-yilda Bokuda Birinchi Butunittifoq turkologiya
qurultoyi bo‘lib o ‘tdi [[lepBbiii Bcecoro3Hbll THOPKOJOTHYECKUAMN
cbe3f, 1926]. Turkiy xalqlar tarixi, etnografiyasi, adabiy tili, alifbosi
va imlosi kabi masalalari muhokama qilingan ushbu qurultoyning
magqsadi, vazifalari, unda ko‘rilgan masalalar, qabul qilingan qarorlar
turlicha nuqtayi nazardan tahlil qilindi. Sobiq ittifoq hududidagi
nashrlarda qurultoy turkiy xalglar ijtimoiy-siyosiy hayotida ulkan
voqgea bo‘lganligi qayd etib borildi [Barganosa 1930; UHoMoB 1926;
XaHcyBapoB 1932; YcmonoB 1926; HOcynoB 1979; KonoHoB 1968;
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MycaeB 1965; B.C. 1926; AndaBut okta6bps, 1934]. Xorijlik muta-
xassislar tadqiqotlarida ushbu anjuman turkiy xalglar adabiy tili,
alifbosi, imlosini bolshevik mafkurasi asosida shakllantirishga
qaratilgan bir bosqich ekanligi tarzida baholandi [Arnold ]. Toynbee.
1929; Castagne 1926; 1927; Bocon 1966; Henze, Paul 1956; Henze,
Paul 1957; Simsir 1991; 1992]. Yigirmanchi asrning o‘ttizinchi va
undan keyingi yillarida shunday harakatlar izchillik bilan olib
borilganligi ko‘plab xorijiy adabiyotlarda aks etdi. Ushbu qurul-
toydan keyin Boku, Toshkent, Qozon va Olmota shaharlarida
o‘tkazilgan Yangi turk alifbosi Butunittifoq markaziy qo‘mitasining
plenumlari o‘tkazilgan va ularda qurultoyda gqabul qilingan
qarorlarning ijrosini ta’'minlash masalalari muhokama etib
borilgan, tadbirlar belgilangan.

Bizga ma’lum sovet davri, ayrim mustaqillik davri ilmiy
adabiyotlari va tadqgiqotlarida mazkur anjumanlar materiallari,
unda qabul qgilingan qarorlar ijobiy baholangan, turkiy xalglar
adabiy tillari, alifbolari va imlolari taraqqiyotida muhim rol
o‘ynaganligi qayd etilgan.

Anjumanlarda qilingan ma’ruzalar, bahs-munozaralarda
bildirilgan fikrlarda turkiy adabiy tillar, alifbolar, imlolar va
terminlar gabul gilishdagi mavjud muammolar haqida to‘gri, xolis
qarashlar bilan birga, bu tillarning asrlar davomida shakllangan
tub qonuniyatlari, oziga xos xususiyatlaridan imkon qadar chet-
lashtirishga qat’iy harakatlar bo‘lganligini ham kuzatish mumkin.
Shu ma’noda Birinchi Butunittifoq turkologiya qurultoyi, Yangi
turk alifbosi Butunittifoq markaziy qo‘mitasining plenumlari kun
tartibida muhokama etilgan masalalar tub mohiyatini, ildizini ochish
uchun 20-30-yillar, hatto chorizm davri ijtimoiy-siyosiy jarayonlari,
hukmron mafkurasining milliy tillar va alifbolarga oid munosabati-
ni o‘rganish hamda dalillarni giyoslab ularning mushtarak va farqli
jihatlarini aniqlash, tahlil etish va tegishli xulosa chiqarishga katta
ehtiyoj bor.

Chunki Birinchi Butunittifoq turkologiya qurultoyi hamda
Yangi turk alifbosi Butunittifoq markaziy qo‘mitasining plenumla-
rida muhokama etilgan masalalar, gabul gilingan garorlar bo‘yicha
hozirgacha ko‘plab tadqgiqotlar amalga oshirilgan, turli anjumanlar
o‘tkazilgan [Birinci Turkoloji Qurultayin 90 illik yubileyi, 2016; Bo-
con, 1966; Castagné, 1926; Castagné, 1927; Henze, 1956; Henze,
1957; Simsir, 1992; Toynbe, 1929; Mycaes, 1965]. Yoki qurultoy va
plenumlarda turkiy tillardan singarmonizm hodisasini chigarish
masalasi to‘g‘risida fikr bildirgan B.Cho‘ponzoda ilmiy faoliyati ham
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organib kelinmoqda (Bayramov, 2013; Bakir Cobanzads - 125,
2018; 9zizov, 2018; Kenan, 2001; Mammadov, 2018; Miiasir tiirko-
logiya, 2016).

Lekin ularning aksariyatida turkiy tillardan singarmonizmni
chigarish masalasiga e’tibor qaratilmagan, tadqiq etilmagan. Ush-
bu ishda qurultoy va plenumda turkiy tillardagi singarmonizm-
ning muhokama etilishi, o‘rtaga tashlangan fikrlar birinchi marotaba
tahlil qilinmoqda. Shu bois o‘sha davr manbalaridan ko‘proq dalillar
olindi.

Birlashtirmoq uchun bo‘lmogq siyosati

[.Stalin bolsheviklar partiyasining XVI s'yezdida qilgan
yakunlovchi nutqida Leninning milliy masalaga oid tadbirlarni
amalga oshirishda rioya qilinishi kerak bo‘lgan “birlashtirmoq
uchun bo‘lmoq” fikrini keltirgan. Mantiqan olib qaraganda, bunda
garama-qarshilik bordek tuyuladi. Shu bois butun narsani nega
“bolmoq” kerak, nima uchun bo‘linganni yana “birlashtirmoq”qa
ehtiyoj bor degan savol tug‘ilishi tabiiy. Lenin bu fikrida butun
boshli hududlarni parchalab, bo‘lib Rossiyaga, parchalangan
millatlarni esa rus millatiga qo‘shishni nazarda tutgan. Shu
bois Stalin “birlashtirmoq uchun bo‘lmoq” fikrini marksistik
dialektikaning hayotiyligini bildiradi, milliy masalada bolsheviklar
uchun har ganday mustahkam qal’alarni egallash imkonini beradi,
deb izohlaydi: /leHuH nHOTAA U306 paXKaI Te3UC O HAIMOHAJBHOM
caMooIpesieJIEeHUH B BHUJle MPOCTOW GOpMyJibl: «pa3beJUHEHHE
JJis 00'befJuHEeHUsI». Bbl TOJIbKO mNoJyMaiiTe - pa3befUHEHHE
JUis1 00'beJUHEHUS. JTO OTJAET JaXKe MapaJjoKCOM. A Mexay TeM
3Ta «NpOTHUBOpeuYHUBasi» GopMyJsia OTpaKaeT Ty >KU3HEHHYIO
npaBAy MapKCOBOM [AWAJEKTHKH, KOTopas JaeT 60JiblIeBHKaM
BO3MOXXHOCTb 6paTh caMble HENPUCTYNHbIE KPEIOCTH B 06J1aCTH
HaloHasbHOro Bonpoca” [Ctanun 1931, 9-10].

Aslida, bu qarashning paydo bo‘lishi Pyotr I ga borib taqaladi.
U o'z vorislariga qoldirgan vasiyatnomasida Yevropa va Osiyo
davlatlarini parchalab tashlashning tadbirlari, ularni Rossiyaga
bo‘ysundirishning bosqichlari aniq dalillar bilan bayon qilingan edi
[Necip Fazil Kisakirek 1992, 79-84]. Bunga amal qilgan chorizm
ma'murlari boshqa sohalar kabi milliy tillar, milliy tillarning
alifbosi, imlosini ham imkoni boricha o‘zaro yaqin tillardan ajratish,
ularga rus alifbosini joriy etish bo‘yicha faol ish olib borganlar.
Masalan, chorizm vaziri bo‘lgan Milyutin “qgilich bilan boshlangan
ishni rus yozuvi yakunlashi kerak (pycckue nucbmeHa JOKHBI
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3aKOHYUTHb TO, YTO Ha4yaTo MedyoM”), degan garashni ilgari surgan.
Nikolay I maxfiy komissiya tomonidan polyak tili lotin alifbosi
orniga kiritish uchun ishlab chiqilgan rus alifbosi asosi loyiha
ayrim harflari shaklini shaxsan o‘zi o‘zgartirgan va rus yozuvini
boshqga xalqlarga ham tatbiq etish fikrini bildirgan [/JleBun 1930,
6]. Turkiston general gubernatori Kaufman esa 1876-yilda mahalliy
tillarga rus alifbosini o‘zgartirmasdan joriy qilish, uning boshqa
tillarni birlashtirishdagi muhim ahamiyati haqida maorif vaziri
Tolstoyga xat yozgan: "Moe JM4HOe MHEHHE B JAHHOM CJy4yae, —
nuuieT KaydmaH, — ocHoBaHHOe Ha cepbe3HOM 06CYyK/1eHUH ITOTr0
B)KHOr'0 BONpOCa U UMes BBUAY TJIAaBHYIO LieJib, KaKyl0 J0JKHA
MMeTb TpaHcKpunuusd, (T. e. pycckuid andasut U. JI.), UMeHHO
06J1er4YuTh Havya/I0 K U3y4YEeHHUIO TOCYJapCTBEHHOIO I3blKa HAlLEero
M TeM JilaTb CPeJCTBO K 00beJUHEHUIO Pa3/IMYHbIX HApOJHOCTEN
- 3aKJIlDYaeTCsd B HEOOXOJUMOCTH, YTOObI BCe yueOHbIe OKpYra, B
KOTOPBIX €CTb UHOPO/Lbl, IPUHSJIH ... PyCCKYI0 a36yKy B TOM BU/e,
B KOTOPOM OHA U3y4aeTcs B HAIIUX IIKOJIaX, 6€3 BCIKUX U3MEHEHU N
M JIONOJIHEHUH JUaKPUTHYECKMMU U JIpyTMMM 3HaKaMu.. Hazo6-
HOCTU B 106aBOYHBIX OYKBaxX U pPa3HbIX JUAKPUTHUYECKHUX 3HAKaX
HUKaKOH He BcTpevaeTcs, U60 pycckas a36yka BIIOJIHE J0CTAaTOY-
Ha JJ1 BbIpaKeHUs1 BCeX M3BECTHBIX HAaM BOCTOYHbIX Hape4uy, a
yBJIEKasACb TOHKOCTSIMH, JeJI0 TPAHCKPHUIILMM JIMIIb 3alyThbIBa-
eTcs”.

Kaufmanning ushbu fikrini Orenburg noziri Lavrovskiy ham
go‘llab-quvvatlaydi, tatar va qozoq tillari uchun rus alifbosini joriy
etish, ularni bir hokimiyat doirasida birlashtirishdagi ahamiyatiga
toxtalib o‘tadi: "camoe sy4liee, BepHelilliee U MpocTeilllee cCpej-
CTBO 3aKJIIOYaeTCsl B IPUMEHEHUHU K TaTapCKOMy U KUPIU3CKOMY
s13bIKaM PYCCKOM a30yku 6e3 BCAKOr0 U3MEHEeHUs U JoNoJHeHUus”
YTO UMeET "TJIyOOKUH CMBICJI U TOJIMTUYECKUU B CUJTy 06'beITUHEHHUS
HapoO/Jl0B OJJHUM NpPaBUTEJbCTBEHHbIM aldaBUTOM, a Yepe3 Hero
U fA3bIKOM rocygapctBeHHbIM [JleBuH 1930, 6]. Turkiy xalglarga
rus alifbosini joriy etishning tashabbuskorlaridan biri N.[lminskiy
ham alifboni boshqa xalglarni birlashtirishdagi muhimligiga
urg'u bergan: “Pycckuii andaBUT npeacTaB/sSETCS CpPeCTBOM
K y/J00HellleMy YCBOEHHI0O HWHOPOJALLAMH PYCCKOro f3blKa HU
pycckoro o6pa3oBaHUs, a Yepe3 3TO K 00'beIMHEHUIO Pa3JIUYHBIX
MHOPOJUYECKHX IJIeMeH, obuTawuux B Poccuu, ¢ rocnojcTByto-
MM pycckuM Hapojom” [JleBun 1930, 7].

Chorizm davrida bunday qarashlar hukmron mafkuraga
aylantirilgan, bu yo‘nalishda ayrim ishlar bajarilgan bo‘lsa-da, keng
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ko‘lamdagi ishlarni amalga oshirish, aholisi soni ko'p, 0z yozuviga
ega bo‘lgan xalglarga rus alifbosini joriy etish imkoni bo‘lmagan.
Shundan keyin, asosiy e’tibor; yozuvi bo‘lmagan xalqlarga qaratilib
ularga rus alifbosi kiritilgan. Oltoy [Cypa3akoBa, TbI6bIKOBA,
YymakaeBa 1982],yoqut [[leTpoB 1972, 208-224], chuvash [IleTpos,
1982, 92-96], cherkes, kabardin, abxaz, qorachoy-bolqor [Xa6uues
1982, 97-106], shor [Jouugze 1972, 20-207], xakas [YankoB 1972,
183-188] singari kam sonli aholini xristianlashtirish maqsadida
rus alifbosi joriy gilingan.

XX asr boshlarida turkiy tillar uchun mushtarak til yaratish,
arab alifbosiga asoslangan yozuvlarni isloh qilish hagida bo‘layotgan
qizg'in munozaralarni kuzatib borayotgan rus olimlari 20-yillar-
dan boshlab rus yozuvining afzalliklari, imkoniyatlarini targ‘ib
giluvchi maqolalar e’lon qgila boshlagan. 1924-yildan sharqshunoslik
bilan shug‘ullanadigan tashkilotlarga sobiq ittifoqdagi Sharq
xalglari yozuvlarini tubdan o‘zgartirish to‘g'risida ko‘rsatma
berilgan: “HaposHOCTH 6€3 NHCbMeHHblE UM HeyCTaHOBUBILIENCSA
NHUCbMEHHOCTBIO, KOTOPHIE B [IEPBYI0 04epe/b, OyAyT 06CIyKMBATh
npoektupyemoe OtpesneHue CorwsHoro Bocroka WHcTuTyTa Boc-
TOKOBE/I€eHHs], OXBAaTbIBAIOT: a) Ha ceBepHOM KaBkase B KpyIJIbIX
bldppax A0 2 MuJI. YenoBek sspeTHU0B C 4-Ms IJITaBHbIMU SI3bIKO-
BbIMM TpyINaMH 4yepkeco-abxasckod (500 Thic.yes.), Ye4YeHCKOH
(500 ThIC. yen.), narecrtaHckol (650 ThIc. yesi.) U oceTUHCKOM (250
ThIC.ueJl.); 6) BOCTOYHO QUHCKHUE SI3bIKU A0 2 Y4 MUJIL. YeJl., IJ1. 06p.,
Boctoka EBP. Poccun u 3anmagHoii Cubupu ¢ s3bIKaMU: MOPJOB-
ckoi (okousio 1 muJst. Yes.), Mapu (4epeMuccKU oK. 450 ThIc. yelt.),
KOMU (3bIpsiHCKUU OK. 300 ThIC. 4eJsl.) BOTCKUMM C MEpMALKUM (OK.
500 ThIC. YesL.), BOTYJIbCKHUM U OCTAIKUU B CHOMPH U AP.; B) MHOTHE
TIOPKCKHWE HAapOAHOCTU C MOJIOJOW WJIU BO3HUKAKLIEHW MUCbMEH-
HOCTBIO YUCJIOM A0 7,5 Mmust. 4es.B BoctouHoit EBP. Poccuuio Cu-
6upu u TypkecTaHe, B TOM YHCJIE: A3bIKHU KUPTU3CKUU (OK. 2 MUJLIL.
yeJl.), TIOpKcKUe 513. TypkecTaHa (y36eKCKUH U Jp., OK. 2 Y2 MUJLIL.
yeJ1.), 6aluKUpcKUil (oK. 1 %2 MU YeJ.), 4yBalICKUK (OK. 1 MUJLIL.
yeJ1.), TIOPKCKHe A3bIKKA AnTast (“oipoThl” u Ap. ok. 200 ThIC. YyeJl.),
AKYTCKUHU (OK. 250 ThIC. Yesl.), HAKOHEL], KaBKa3CKUH ropLbI-TIOP-
KU (oK. 100 ThIC. YeJ1.); T) A3bIKU C YCTAaHOBUBIIMMCS PEJTUTHO3HBIM
NUCbMOM, TPeOYLUM NpPU COBPEMEHHOM IMOAX0J€e K BOIMpocaM
KyJIbTYPHOTO Pa3BUTHSA MacC KOpeHHOU pedpOpMbl NIHUCbMEHHOCTH
Ha OCHOBe eBpoIneickoro ajadaBuUTa, TAKOBbI-MOHTOJIBI, Bcero 0,5
MUJIJL. YeJsl. — B TOM YHUCJIe I3bIKU KaJIMbIKCKUHU (70 200 ThIC. yes.)
u 6ypsaTckuil (okosio 300 ThIC. YeJIOBEK) U BCE OCTa/IbHbIE TIOPKU”
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[AxoBneB 1924, 459].

Ushbu matndagi “yevropo alifbosi asosida tubdan o‘z-
gartirish” aslida “rus alifbosi asosida tubdan o‘zgartirish” degan
ma'noni anglatadi. Bunga L.Jirkov va N.Yakovlevlarning 1925-yilda
“HoBbiii BocTok” jurnalida e’lon qilingan maqolalarida ilgari
surilgan qarashlar dalil bo‘la oladi [XKupkos 1925, 223-235;
AxoBneB 1925, 236-242]. L.Jirkov lotin, rus va arab alifbolarining
ijjobiy va salbiy jihatlarini tahlil qilib, lotin alifbosining bir necha
kamchiliklari, harflar sonining kamligi haqida yozadi: “npu Hannyuu
YKa3aHHBIX JJOCTOMHCTB Y JIJATUHCKOI0 ajipaBUTa €CTb U MHOTO He-
foctaTKoB. OCHOBHOM HEJIOCTATOK — Yepe3BblYalHasA MaJIOYUCJIEH-
HoCTb 3Haka” [XKupkoB 1925, 225]. Shu sababli bunga yangi harflar
qo‘shish zarurati tug‘iladi, deydi. Rus yozuvining imkoniyati, ustun-
ligi va kamchiliklari to‘g‘risida esa shunday mulohazalarini bayon
qiladi: “Pycckuii andaBUT UMeeT U TaKuhe JJOCTOMHCTBA, KOTOPbIE
He MPUCYLIM JaTUHCKOMY. [J1TaBHOe - B HeM 6oJiblie 3HaKoB. Ecin
Ha ero OCHOBa CO3/1aBaTh aJipaBUT KAKOTO — HUOYb APYroro s3bl-
Ka, TO Mbl OyZleM UMeTb 60JIbllle IIaHCOB Ha TO YTO 3HAKOB XBATHT;
BO BCSIKOM CJIy4yae, HaM NPUZEeTCs 60JIbllle TPUCIOCOOISATh FTOTOBOE,
yeM U306peTaThb HOBOE... Kakue e TeXHHU4eCKON TOYKHU 3peHusI He-
JlOCTaTKHU y Haliero ajadaBuTa. UXx HEMHOT0, HO OHH, KOHEYHO eCTh”
[Kupkos 1925, 226]. L.Jirkovning ushbu fikrlarida mahalliy xalqglar
tillari alifbolarini rus yozuviga o‘tishga da'vat qilishi yaqqol sezilib
turgan bo‘lsada, mahalliy xalglar o‘sha davrda rus yozuvini mutlaqo
gabul gilmasliklari aniq edi. Shu boisdan L.Jirkov lotincha-ruscha
harflar asosida alifbo tuzishni tavsiya qiladi: “Eciiu Mbl Bo3bMeM
26 JIATUHCKUX OYKB M MPHUCOEJMHUM K HUM BCe Te PYCCKHUE OGYKBBI,
KOTOpble HMMelT (GOpMYy OTIMYHYI OT JIATUHCKUX — TaKOBBIX
18 - MbI mo/Iy4uM OrpoMHbIN andaBUT B 44 OGYKBbI. ITOTO KOJIU-
yecTBa 3HAKOB 6e3yCJIOBHO XBAaTUT /JJi 3alMCH JIOGOro f3bl-
ka” [KupkoB 1925, 226]. N.Yakovlev maqolasida ham L.Jirkov
fikrlariga hamohanglik yaqqol sezilib turadi [fIkoBsieB 1925, 236-
242].

Rus yozuvining afzalliklari, qulayligi to‘g'risidagi o‘rtaga
tashlangan bunday fikrlar, tizimli targ‘ibotlar esa mahalliy xalqlar
ziyolilari, tilshunoslari munosabatlarini bilish maqgsadida e'lon
gilingan edi. Bu keskin qarshilikka uchragandan keyingina
ozarbayjonli ziyolilar tomonidan ilgari surilayotgan lotin yozuviga
o‘tish xususidagi harakatlar qo‘llab-quvvatlangan. Bu jarayonda esa
qardosh xalqlar tili, alifbosi, imlosini bir-biridan ajratishga, ya'ni
“bo‘lmak”ka yo‘naltirilganini dalillar tasdiglab turibdi.
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Radlov to‘garagida turkiy alifbolar loyihalarining

muhokama etilishi

1924-yilning birinchi yarmida Rossiya Fanlar akademiyasi
Antropologiya va etnografiya muzeyi qoshidagi Radlov to‘garagida
ikkita, Leningrad universiteti qoshidagi Neofilologik jamiyat
lingvistika bo‘limining bitta va Radlov to‘garagida tuzilgan maxsus
komissiyaning uchta yig‘ilishida lotin alifbosini turkiy tillarga joriy
etish masalasi muhokama etilgan. Ushbu tadbirlarda bo‘layotgan
gizg'in munozaralar, bahslar, turli alifbo loyihalari tahlil gilingan.
Ularni yanada chuqurroq tahlil qilish, o‘rganish va tegishli xulosalar
chiqarish maqgsadida prof. L.V.Sherba, (rais) prof. A.N.Samaylovich
(kotib), yoqutshunos E.K.Pekarskiy, prof. S.Y.Malov, Ozarbayjondagi
Yangi turk alifbosi komiteti vakili A.Taqizoda, yoqut vakillari
PN.Maligin, M.N.lonovlar tarkibida maxsus komissiy tuzilgan
[HoBeiit BocTok 1924, 509].

Komissiyaning xulosalari Rossiya Fanlar akademiyasining
1924-yil 23-sentabrdagi X yig‘ilishida ko‘rib chiqilgan va Fanlar
akademiyasining nashrida e’lon qilingan. Ularda bayon qilingan
fikrlar rus turkologiyasi, Fanlar akademiyasi mutaxassislarining
turkiy alifbolarga bo‘lgan yigirmanchi yillardagi munosabatini
ifodalaydigan muhim dalil hisoblanadi.

Komissiya ishlab chiggan alifboda unli tovushlarni ifodalash
uchun o‘nta, undosh tovushlarni ifodalash uchu 27 ta harf va tutuq
belgisi turkiy tillar uchun taklif etilgan. Komissiya tomonidan turkiy
tillar vakillari ishlab chigqan to‘rtta loyiha tahlil gilingan. Ularda
alifbolardagi harflar sonini gisqartirishga katta e’tibor qaratilgan.
Masalan, N.To‘raqulovning qozoq tili (o‘'sha davr rus manbalarida
“qozoq” sozi “qirgiz” shaklida keltirilgan) alifbo loyifasidagi
harflar sonini qisqartirish, xususan yumshoq va qattiq unli
tovushlar uchun bittadan, “q” va “k” harflari uchun bitta, “g” va “a1”
harflari uchun bitta harf olish, x, f, h harflarini qisqartirish tavsiya
etilgan, xorijiy tillardan so‘zlarning o‘zlashtirilishi munosabati
bilan singarmonizmning o‘zgarishi haqida fikrlar bildirilgan:

“He Bo3paxkaTb NPOTUB MpoeKkTupyeMoro Tropakysi0BbIM
NpUMEHEHUH JIATUHCKOro ajpaBuTa [Jisl KUPIrU3CKOIo A3bIKA CH-
cTeMbl BallTypcyHOBa, 10 KOTOPOW W3 JBYX PAJOB IJIACHBIX 3BY-
KOB: MepeaHux (MArKUX) U 3aJHUX (TBepbiX) 6YKBaMH 00603HA-
4yaeTcsl TOJIbKO OAUH ps/Jl (3aJHUX — TBEPAbIX), AJis1 0003HAYEHUS
Ke TMepeaHUux (MArKUx) YrnoTpebsseTcss 0CoObIM “MATKHUM 3HAK”
BIEpe iU COOTBETCTBYIOLIEr0 CJIOBA, C yYETOM SIBJEHUS IMOJHOTO
“cMHrapMoHM3Ma” Kak B pOJHBIX, TaK U B 3aMMCTBOBAHHbIX C/10Bax.
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BrickazaTb OJJHAaKO NpU 3TOM ONACEHHe, YTO MCTOpPUA [APYTUX
TYPELKUX f3BIKOB, MOJABEPTIIUXCA OO0JIblIeMy, 4YeM KHUPTU3CKUHU
AI3bIK, HAIJIBIBY YY>KUX 3JIeMEHTOB, MOXeT NpelyKa3blBaTb U JJf
KMPIU3CKOTo fI3blKa B OJIM)KalllleM TaKkhe MU3MeHEeHHUS B 00J1acTH
“cMHrapMoHHU3Ma”, IPU KOTOPBIX yKe HeJsb3s OYyAeT 06XOAUThCS
COKpallleHHBbIM KoJiM4ecTBOM OykB. C Apyrod CTOPOHBI fBJIeHHE
“cMHrapMoHHu3Ma” MOHO ObLJIO Obl UCNOJIb30BAaTh B OTHOIIEHUH
COKpallleHHs 4Yuc/jaa OyKB He TOJIbKO JJI TJIACHBIX, HO WU JJIA
COTJIACHBIX 3BYKOB, NIPUHAB OAHY OYKBY A/ 3BYKOB “‘qQ” u “K” u
o/iHYy 6YKBY A/151 “g” 1 “a]”, T. e. COKpaTHUB B 00111eM a/1paBUT ellle Ha
2 6ykBbI (26 B MecTO 28).

Ecau pnanee aBTOp yKasbIBaeT, YTO 3aMMCTBOBAHHbIE CJI0BA
NOJAYUHSAIOTCA B KHUPTrU3CKOM fI3bIKE ‘CMHIAapMOHM3MYy~  HapaBHe
C TNPUPOJHBIMU KHPIU3CKMUMH CJIOBAMHM, TO K 3TOMYy CJeAyeT
npubaBUThb, YTO Te-K€ 3aUMCTBOBaHHble CJiOBa IiepepabaTbl-
BalOTCA Ha KUPTU3CKUM JIaJi U B OTHOLIEHUM ‘KOHCOHAHTH3MA”
(3Byk “X” 3ameHsieTcq 3ByKoM ‘q”, 3ByK ‘f” - 3BykoM “p”, 3Byk “h”
ucyesaer), a cef0BaTebHO OYKBHI: X, f, h ABas10TCA M3IMIIHUMY,
U andaBUT COKpallaeTcsd A0 23 3HAKOB, a eC/d elle NMPU3HAThb
JIMIITHEHN OYKBY Y, TO U Jio 22" [Xymoibepares 2002(a)].

Bu taklif va tavsiyalar zamirida ham turkiy alifbolarni rus
yozuviga yaqinlashtirish kozda tutilganligi sezilib turibdi. “q” va
“Kk” harflari uchun bir belgi olishda k nazarda tutilganligi, “g” va “a1”
harflari uchu g ni olish rejalashtirilgani aniq edi. Alifbo loyihasidagi
gisqartirish mo‘ljallangan q, 0, h harflari bildirgan tovushlar,
shuningdek turkiy tillarga xos bo‘lgan singarmonizm hodisasi rus
tilida yo'q edi.

Radlov to‘garagida turkiy alifbolarning muhokama etilishi,
uning xulosalari, turkiy tillar uchun alifbo loyihasining tayyor-

lanishi hozirgacha o‘rganilmagan, ilmiy tadqiqot obyekti bo‘lmagan.

Stalinning umumiy til yaratish siyosati

Stalin 1925-yilda Sharq xalqlari universiteti tashkil qilin-
ganligining 5 yilligi munosabati bilan mazkur ta'lim muassasasining
siyosiy hamda bolshevik kadrlar tayyorlashdagi muhim vazifalari
to‘grisida ma'ruza qilib, milliy tillar, millatlarning kelgusida
birlashib ketishi masalalariga ham alohida to‘xtalib o‘tgan. U dastlab
“Bir qanchalar sotsalizm davrida hamma tillarni tashlab, umumiy
kishilar tili tuzish haqgida so‘zlaydilar (masalan Kautskiy). Man
bu hammani oz ichiga olaturg‘an til nazariyasiga ishonmayman.
Ko'rulgan turli tajribalar bu nazariyani yoqlamaydirlar, balki
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garshilik ko‘rsatadirlar” degan fikrni bildiradi [Ctanun 1925, 12-
13]. Uning “hammani oz ichiga olaturg‘an til nazariyasiga ishonmay-
man” deb aytgan fikri “tillarning birlashtirilishiga ishonmayman”
degan ma’'noni anglatmaydi. Stalin oz nutqini davom ettirib,
bu masaladagi qarashlarini shunday bayon etadi: “.. Agar so'z
millatlarni yo‘qsullar madaniyati bilan birlashtirish ustida ketib
turg'on bo'lsa, bu birlashmak, u millatlarning til, turmushlari-
ning usuliga muvofiq ijro bo‘la borishig‘a ham shubha yo'q.

.. Bir necha millatlarning birlashmak harakatida yo‘qolib
ketmaklariga shubha yo‘q. Bunday yo‘llar avvalda ham bo‘lib kelgan.
Bir necha millatlarning birlashmak harakati boshga millatlarni
chigarib tashlamaydir. Balki buning teskarisicha bir necha
yuksalgan millatlarning birlashmak harakati yoki birlashmak
harakatining boshlamalari millatlarni umumiy yuksalish hara-
katlarining natijalaridir” [Ctanun 1925, 13].

[.Stalin milliy tillarning birlashtirilishi masalasiga keyingi
ma'ruzalari, chiqishlarida ham alohida e’tibor berib kelgan, bu
boradagi fikrlari ozgarib borgan. U “Milliy masala va leninizm.
Meshkov, Kovalchuk va boshqa o‘rtoglarga javob” nomli asarida
millatlar va milliy tillarning yo‘q bo‘lib ketishi, umumiy tilning
vujudga kelishi va butun jahon tili yaratilishining uch bosqichi
haqgida ma’lumot beradi. Har bir bosqichning o‘ziga xos xususiyati
hagida toxtalib o‘tadi. U yozadi:

“Butun dunyo proletariat diktaturasi davrining birinchi
bosqichida millatlar va milliy tillar yo‘q bo‘lib keta boshlaydi,
yagona umumiy til paydo bo‘la boshlaydi, deb o‘ylash xato bo‘lar
edi. Aksincha, birinchi bosqich ichida milliy zulm batamom
yo‘q qilinadi, ilgari ezilgan millatlar va milliy tillarning o‘sishi
va gullashi bosqichi, millatlarning teng huqugqliligi barqaror
bo‘ladigan bosqich, millatlarning bir-biriga ishonmasliklarini
yo‘q qilish bosqichi, millatlar o‘rtasida internatsional aloqalarni
yo‘lga qo'yish va mustahkamlash bosqichi bo‘ladi!

Butun dunyo proletariat diktaturasi davrining faqat
ikkinchi bosqichidagina, yagona jahon xo‘jaligi, jahon kapitalistik
x0‘jaligi o‘rniga, vujudga kela boshlashi bilan bir qatorda, faqat
ana shu davrda umumiy tilga o‘xshagan bir narsa vujudga kela
boshlaydi, chunki fagat ana shu bosqichda millatlar oz milliy
tillari bilan bir gatorda, millatlar o‘rtasida bitta umumiy til,
munosabat qilish qulaylashsin uchun bir umumiy til bo‘lishi
kerakligini sezadilar. Demak, bu bosqichda milliy tillar bilan bir
gatorda millatlar o‘rtasida umumiy til ham bo‘ladi. Ehtimolki,
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dastlab hamma millatlar uchun bitta umumiy tilga ega bo‘lgan bitta
umumiy butun jahon iqtisodiy markazi emas, balki millatlarning
ayrim gruppalari uchun millatlarning har bir ayrim gruppasida
ayrim umumiy til bo‘lgan bir necha zonal iqtisodiy markaz
tashkil gilinar va shundan keyingina bu markazlar barcha millatlar
uchun bitta umumiy tilga ega bo‘lgan bitta umumjahon sotsialistik
x0‘jalik markazi bo‘lib birlashar.

Butun dunyo proletariat diktaturasi davrining undan
keyingi bosqichida, butun jahon sotsialistik xojalik sistemasi
yetarli darajada mustahkamlanib olib, sotsializm xalglar hayotiga
singganda, millatlar umumiy tilning milliy tillardan ko‘ra afzalligiga
0z tajribasida ishonch hosil qgilganda, milliy farq va milliy tillar
yo'q bo‘lib keta boshlaydi va hamma uchun bir bo‘lgan butun
jahon tiliga o'rin bo‘shatib beradi [CTanun 1951, 48-50].

Stalin 1950-yilda €e’lon qilingan “Tilshunoslikdagi marksizm
hagida” nomli asarida ham tillarning birlashishi masalasiga
toxtalib o‘tgan [CTanun 1950].

Stalin, dastlab, tillarning birlashishidan yangi til shakllanadi
deb qaraydi. U 1930-yil 27-iyunda VKP(b) XVI-s'yezdining oxirgi
kuni so‘zlagan nutqida “..sotsializm butun dunyo miqyosida g‘alaba
gozongach va mustahkamlanib urfga aylangach, milliy tillar,
albatta, bir umumiy tilga qo‘shilib ketsalar kerak. Lekin u til
shubhasiz na rus tili, na nemis tili bo‘lmasdan, boshqa yangi bir til
bo‘lajakdir”, deydi. “Tilshunoslikdagi marksizim haqida”gi asarida
esa oldingi fikrini o‘zgartirib, tillarning birlashishidan qandaydir
til hosil bo‘lmasdan, mazkur tillarning biri saglanib qoladi degan
fikrni bildiradi: “tillarning bir-biridan chatishib ketishidan
qandaydir yangi, uchinchi til hosil bolmasdan, balki mazkur
tillardan biri saqlanib qoladi” [CTanun 1950].

Milliy adabiy tillarni shakllantirish tamoyillari, alifbo, imlo,
terminlar masalasida olib borilgan ishlarning barchasi Stalin
tomonidan ilgari surilgan umumiy tilni yaratishga yo‘naltirilgani
bilan xarakterlanadi. Birinchi Butunittifoq turkologiya qurultoyi,
Butunittifoq markaziy qo‘mitasining plenumlarida qilingan ma’ruza
va munozaralarida ham bu holat yaqqol bilinib turdi.

Birinchi Butunittifoq turkologiya qurultoyi

1926-yilning 26-fevral 5-mart kunlari Boku shahrida Birinchi
Butunittifoq turkologiya qurultoyi bo‘lib o‘tdi. Bu sobiq ittifoqqa
kirgan hududlarni chegaralashdan keyin bolsheviklar tomonidan
amalga oshirilgan eng muhim tadbirlardan biri edi. Unda turkiy
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xalglar tarixi, etnografiyasi, tillari, alifbosi, imlosi, terminlarini
shakllantirish kabi masalalar muhokama qilindi va tegishli qarorlar
gabul qilindi.

Boku qurultoyida Ozorbayjon kasaba uyushmalari nomidan
gapirgan Peskov anjumanda alifbo masalasi ko‘rilayotganligi,
baxtli ruslar qoloq turk ukalariga ko‘proq e’tibor qaratishlari,
bu masalani umumiy til va yozuv bo‘lgandagina amalga oshirish
mumkinligi haqida gapirib, keng ishchilar ommasi tomonidan
anjuman ishtirokchilariga shunday talab qo‘yadi: “EcTb elje B3aum-
HOe HalOHMMaHWe MeX/Jy OTAeJbHBbIM HallMOHAJbHOCTAMMU. [l
TOr0, YTOObI 3TOT0 He ObIJI0, AJ TOro, YTOOBLI C STUM IOKOHYUTDH
pa3 HaBcerja, y Bac 3/ecb pas3bupaeTcs OAUH W3 BaKHEeHIIHX
BOIpOCOB, Bompoc andaBuTa. Ham, pycckuMm, B cBoe BpeMs
6oJiee CYACT/IMBBIM B INOJIyYeHUM TPaMOThl, HEOO6X0AUMO Oy/JeThb
no6oJibllle yAeJUTh BHUMAHUSI OTCTAJIOMY TIOPKCKOMY 6paTy. 3TO
MBI CYMeeM c/ieJIaThb TOJIbKO TOT/1a, KOr/ia y Hac 6yieT 001U A3BIK,
obuiMe nucbMeHa. Sl fymaro, HU AJis1 KOTO He CEKPET, YTO OYeHb
TPYAHO YYWUTBCA HaM, PYCCKUM, W JPYyTUM HaIlMOHAJbHOCTAM
TIOPKCKOMY fI3bIKY [0 CTapoMy apabckomy andaButy. f nosarato,
YTO TaKXXe He JIETKO YYUTbCA W TOBapuIllaM — TiopkKaM. [loaTomy
Halle ceroJiHsiliHee TpeboBaHHe, TpeGOBaHHWE WIMPOKUX CJI0EB
paboyux, 06’beAUHSIEMbIX NPOodCO3aMH, 3TO TpeboBaHHE 001Ie-
HNOHSAAITHOTO fI3blKa, TPeOGOBaHHE NMHCbMEH HAa HOBOM JIATUHCKOM
andaBuTe, TpebOBaHME TPaMOThl HA HOBOM asipaBuTe” [IlepBblit
Bcecoto3Hblil TopkoJsiorndeckui cbe3f 1926, 215]. Qurultoyda
markazdan tayinlangan ko‘pchilik ma’ruzachilar ilgari surgan
fikrlar zamirida ham shunday qarash ustuvor bo‘lib turgan.

Qurultoydagi qizgin muhokamalar jarayonida turkiy
tillarning tadqiqiga bag‘ishlangan ayrim ishlarda ziddiyatli
fikrlar, xatoliklar, kamchiliklar ham borligi turkiy xalglar vakillari
tomonidan aytib o‘tilgan. Buning sababi sifatida turkiy tillarni
o‘rganayotgan turkologlar turkiy xalglarning vakili emasligi, shu
sababli ular turkiy tillarning barcha nozik, oziga xos xususiyat-
larini bilmasligi ko‘rsatilgan. Sabashkin Radlov va Ilminskiylarning
oltoy tili grammatikalarida turkiy tillarga xos umumiy jihatlargina
yoritilgani, oltoy tilining xos xususiyatlari ochib berilmagani
sababli talabga javob bermasligini bildirgan [IlepBbiii Bcecoro3nbiit
TIOpKoJioruyeckul cbe3n 1926, 147]. Umarov turkiy tillarni
o‘rganish metodikasi haqida fikr bildirganda, bu sohadagi eng katta
kamchilik turkiy tillarni o‘rganayotgan turkologlarning o‘zi turkiy
xalglarning vakili emasligi, ular turkiy tillarning xos xususiyatlarini
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bilmasligini qayd etgan [[lepBbii1 Bcecoro3HbIi TIOPKOJIOTHYECKUN
cbe3n 1926, 148].

O‘zbekiston vakili G‘ozi Yunus esa etnografiya bo‘yicha
gilingan ma'ruzalar muhokamasida qatnashib, turkiy xalglar
hagida juda kam va umumiy ma’lumot berilgani, bu xalglarning
o'ziga xos, farqli jihatlari yoritib berilmaganiligini, o‘zbeklar et-
nografiyasi haqida juda qo‘pol xatolikka yo‘l qo‘yilganligini uqtirib
o‘tgan: “Korga roBopsT 06 y36ekax, y Bcex MoJy4aeTcsl KaKoe-TO
TyMaHHOe Npe/icTaB/eHre. YTo OHU NpeJCTaBAsAT CO60M? Y36eku
- 3TO JIIOJM C AJUHHOW 60POJ0H, O0JbLION YaJIMOU U JJUHHBIMH
IIUPOKUMHU xasnaTaMu. U Tosko. U gelicTBUTENbHO, B3TJIIHEIIb Ha
anbboM, rjie U300paKeHbl TUIBI y36eKOoB. YTO ke 3TOT aJIbOOM HaM
roBoput? A6cosoTHO HU4yero. Hampumep, BMecTo y36eka CHAT
TaJPKUK MEePCUJCKOr0, UPAHCKOI0 MPOMUCXO0XKAEHUS; B UX YepTax
COBpLIEHHO HeT TIOPKCKOTO 3JieMeHTa. Takre aab60Mbl, BEPOATHO,
COCTaBJIEHbl 4YeJIOBEKOM, COBEPIIEHHO He 3HAWLHUM COCTOSHHUA
Y36ekucraHa” [l[lepBblii Bcecoro3HbIN TIOPKOJOTHYECKUH Cbe3[
1926, 86-87].

G‘ozi Yunus, ozbek tili bo'yicha olib borilgan tadqiqotlarda
ham g‘ayri ilmiy qarashlar borligiga qurultoy qatnashchilari
digqgatini qaratgan: “Haimu si3bIKkOBe/ibl He 3HAIOT, KAKKUE UMEITCS
Hapeyus y y36ekoB. HanpuMep, yarataickoe, cMellaHHOe y30eKc-
KOe Hapuyue, OHM Ha3bIBAalOT y30EKCKUM. A MOTOM elle BblJyMa-
JIU KaKOU TO CAPTCKUU A3BIK U TOBOPSAT, YTO ITO UX OCOOBIN f3BIK,
TOTZA KaK capThl BCe TOBOPAT Ha NepcUCKoM a3bike. Korga oHu
roBOPAT Ha Y36€KCKOM fI3bIKe, OHH 3HAIOT, YTO OHU Nepchl. TapKu-
KOB, CAapTOB ONpeJe 0T 6e3 BCAKOro 3aTpyaHeHrs. OHU rOBOPAT
N10-y30€KCKHU TaK e, KaK 1 TOBOPIO MO-PYCCKU; cerdac ke MOXHO
Yy3HaTh, UTO 1 He PYCCKHUH, YTO OHU He TIOPKU. A HEKOTOpble Hallx
ydeHble MUCaJHA B CBOUX TPYZAAX, YTO BOT MOJI CapThl IPOUCXOAAT
Y3 UPAHCKOM pachl, OHU 3a0bLJIM CBOM SI3bIK U MPUHSJIU TIOPKCKUAMN
A3BIK, YTO B Y30€KHUCTaHe UMeeTCs CapTCKoe Hapeyue. ITO KOHey-
HO HENPaBUJILHO, 3TO — 6oJiblIas omu6bKa... Hu MockBa, Hu JIeHUH-
rpaj, Cepbe3HO 3TUM BOIIPOCOM He 3aHMMaJIUCh. fl Mpocu 6bl, YTO-
661 KypysiTait Ha aTO 06paTua BHUMaHUe” [[lepBbiii Bcecoto3Hblit
TIOPKOJIOTUYeCKuM cbe3 1926, 87].

Qurultoyda turkiy tillardagi singarmonizm

hodisasining muhokama qilinishi

Qurultoyda qizgin bahs-munozaraga sabab bo‘lgan
masalalardan biri turkiy tillardagi singarmonizm hodisasidir.
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Mutaxassislarga ma’lumki, singarmonizm turkiy tillarning tovush
tizimini birlashtirib turadigan asosiy qonuniyat ekanligi ko‘plab
turkologlar tomonidan e’tirof etilgan. Imlo masalasida Tatariston
vakili Olimjon Ibrohimov turkiy tillardagi barcha so‘zlar qattiq yoki
yumshoq bo‘lishi, shu sababli imlo qoidalarini shakllantirishda
barcha qo‘shimchalarni shunga rioya qilib tuzish, turkiy tillarga
xorijiy tillardan o‘zlashadigan so‘zlarni, turkiy adabiy tillar uchun
olinadigan yangi harflarni ozaro kelishgan holda qabul qilish,
barcha turkiy tillar alifbolaridagi belgilar, harflar bir shaklda bo‘lishi
kerakligini bildirgan [[lepBbiii Bcecorwos3HbI THOpPKOJOTH4YeCKUN
cpe3n 1926, 164-165].

Qurultoyda ishtirok etgan o‘zbekistonlik Shokirjon Rahimiy
barcha turkiy tillarda, jumladan o‘zbek tilida ham singarmonizm
mavjud ekanligi, o‘zbek tilida unli tovushlarni ifodalash uchun
harflar soni kamligini ko‘rsatib o‘tgan: “CHrapMoHH3M B THOPKCKHUX
A3bIKaX, B YaCTHOCTH B Y30€KCKOM fI3bIKe, €CTb; I10J, BJIUSHUEM
NPOHUKHOBEHUS K TOPOJCKOM >KMUTEJAM TaJKUK3Ma 3TOT: CUH-
rapMOHM3M HapyllaeTcs, HO B fI3blKe KHUILJIAKCKOrO HaceJleHUf
3TOT CMHTapMOHMU3M ecTb. OH FOBOPUT, YTO MEPBBbIA HELOCTATOK
3HAKOB JJI1 0003HAYeHUs TJIACHBIX 3BYKOB HACYUTBHIBAETCA OT 6
7o 8 u gaxe n0 13, Mexay TeM Kak Ccbe3/]] Y36eKucTaHa UCHUCIUI
[JIACHBIX 3BYKOB BCero 6, a Mbl BHJHM, 4YTO >XHU3HU ToOpaszio
6oJiblie, HO /11 0603HAUYeHHUS IVIaCHbIX 3BYKOB He XBaTaeT OYKB.
JTO OH NPUYMUC/IAET K OCHOBHOM HEJOCTAaTOK y30eKcKoro anda-
BUTA, HECMOTPS Ha TO YTO Bompoc o pedpopme opdorpadpun TeCHO
CBSI3aH C BONpPOCOM 06 asipaBUTE, OO MPHUCIOCOOUTh apabCKUM
aspaBUT OyJleT TPyAHO, U Bompoc opdorpaduu HY»KHO CBs3aTh
co BTOpbIM BompocoM - 06 andaBute” [[lepBbili Bcecoro3Hbliit
TIOPKOJIOTU4YecKUi cbe3f 1926, 165-166].

Shuningdek, imlo masalasida Alparov, Xakimov va Cho'-
ponzodalar ham ishtirok etib turkiy tilda gapirishgan [IlepBbiit
BcecorwsHbii Topkosoruuecku covesg 1926, 176]. Chop etilgan
anjuman materiallarida ularning fikrlari keltirilmagan. Lekin
munozarada qatnashganlar Cho‘ponzoda va Alparovlarning
fikrlariga munosabat bildirib o'tishgan. Ulardan Cho‘ponzoda
va Alparovlarning bildirgan ayrim fikrlari mazmunini aniqglash
mumkKkin.

Munozarada ishtirok etgan Olimjon Ibrohimov Cho‘pon-
zodaning turkiy tillardagi singarmonizm va agglyutinatsiya haqidagi
fikrlari noto‘g'ri ekanligi, singarmonizm turkiy tillarga xos xususiyat
bo'lib, turkologiyaga oid barcha akademik nashrlarda alohida
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nazariya sifatida qayd etilganligini bildirgan: “Eme cepbe3Hnbiit
BOIIPOC BO3HMUK C BBICTyIJIeHHeM ToB. YobaH-3aze. U3 ero BbI-
CTyIJIEHUS] Ha MOIO J0JI1 OTHOCUTCA JABa MoMeHTa. OH oTpuua-
eT 3Ha4YeHUWe CUHrapMOHM3Ma U 3HAa4YeHHe OCHOBHBIX MOMEHTOB
armloTUHALMU. Sl cuuTaro, 4TO 3TO HeNpaBUJIbHO, 0COOEHHO IO
OTHOLUEHHIO K POACTBEHHBIM A3bIKaM. [Ipod. HobaH-3aze xopomni
dusosior ¥ 3HaeT JpeBHUE U TIOPKCKHe fA3bIKU. EMy M3BeCTHBI Bce
paboTel U BCe yyeHble TIOPKOJIOTH, KaK apabCKue, TaK U pPyCCKHUe,
ocobeHHO PajsioB W Jpyrue; Bce 3TH y4yeHble yKa3blBaJk, 4TO
BO BCeX 3THUX HapedHsX 3TO CBOMCTBO B OlpejesieHHO ObL10. Bo
BCeX aKa/leMUYeCKHX U3JJaHUsAX 3TO NOJYepKHUBAETCs, Kak ocobas
TeOpHs, a B MPAKTUYECKOM OTHOIUEHHWHU BO BCeX pepOpMHUPOBAH-
HbIX opdorpaduax rOBOPUTCS, YTO B 3TOM OTHOIIEHUHU THOPKHU
otctasu” [I[lepBblii Bcecoro3HbIM TIOPKOJIOTHUYECKUH Cbe3f 1926,
178].

Olimjon Ibrohimovning mazkur fikrlaridan ma'lum
bolmoqdaki, Cho‘ponzoda turkiy tillardagi singarmonizm va
agglyutinatsiya qonuniyatlari, ularning qo‘llanishi haqida fikr
bildirgan. Olimjon Ibrohimov esa ularga e’tiroz bildirgan.

Cho‘ponzoda ilmiy terminologiya tizimi haqida ma’ruza
gilganda ham turkiy tillar tarixida, taraqqiyotida muhim rol
o‘ynagan singarmonizm va agglyutinatsiya masalasiga yana to‘xtalib
o‘tgan. U turkiy tillarga faqat agglyutinatsiya va singarmonizm nugq-
tay-i nazaridan qaramaslik zarurligi, mazkur qonuniyatlar arab va
fors tillaridan o‘zlashgan so‘zlar hisobiga o‘zgarishga uchraganligi,
shu bois turkiy tillar to‘liq singarmonizm va agglyutinatsiya
goidalariga amal gilmasligini aytib o‘tgan: “3aTem ecTb 6a3a, X0Ts
TOB. 3UdeNbAT BbICTYNUJ IPOTUB 3TUX TEPMUHOB, CJIOB “yXOBEH-
cTBO” U T. Ai. KakuM 6Bl NyTeM HY NPHULLJIU K 3TOMY HalllU S3bIKH, HO
baKT, HaKOTOPbIU A BUepa yKa3aJl BCBOEM BbICTYIIJIEHUH, YTO HeJIb34
HalllX fI3bIKU ONpeJiesIATh TOJbKO C TOYKU 3peHUs arryiloTUHALUSA,
WJIK C TOYKHU 3PEHUS CHHTapMOHM3Ma, — 3TO KacaJloCb Obl TOJBKO
YaCcTU HalIUX 3bIKOB. /laxe, s CKaXKy, TaKOH 60Jiee UUCTBIN S3BIK,
KaK Ka3aKCKHU, UMeeT yKe rpaMoJIHOe KOJIMYeCTBO NHOCTPAHHbIX
YY)KUX 3JIEMEHTOB, KaK CBOMX POJHBIX. Y Hac CHHIapMOHU3M
WJIM arrJl0THHALWA, CBOMCTBEHHble YUCTO TIOPKCKOMY A3BIKY,
HapylLleHbl 3aMMCTBOBAaHUAMU M3 apabckoro, nepcupckoro. Ham
A3bIK He eCTb B 00LIel CJI0XXHOCTH, IPUHUMAsA BO BHUMaHHUE 3TO
3aMMCTBOBaHMeE, I3bIK YUCTO THOPKCKUH, U MO3TOMY OH LIeJIMKOM
He MOJYMHAETCH OCHOBHBIM IIPaBUJIaM 3aKOHOB arrJIl0TUHALUU U
cuHrapmonusma” [[lepBbiil Bcecoto3HbIN TIOPKOJIOTUYECKUN Che3 ],
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1926, 191].

Usmonov bunday qarashlarda turkiy tillarga singarmonizm
shart emasligini isbotlash va turkiy tillar uchun to‘laqonli alifbo
yaratmaslik harakati yotganligini Alparov chiqishidan so‘ng anglab
etganligini bayon etadi. Hatto, tatar tilidagi hamma so‘zlar ham
singarmonizm qoidasiga to‘la rioya qilmasligini misollar bilan
ko‘rsatib beradi: “IlpoTHBHUKM OCHOBHOH, KOpEHHOU pedOopMbl
IPOTUBOINOCTABJSAT 3aKOH CUHFAapMOHM3Ma. {1 10 cux 1op He MoOT
HNOHSTH UX I1€J1M, 3a4€M TOHAJ00MI0Ch UM BBIKAbIBATh 3TOT 3aKOH,
OTHOCSLIMKCA ellie K [peBHeMY A3bIKy. Teneps, 6/1arofaps ToB. AJ-
HapoBy, SICHO, B 4eM Jiesio. OH BbICKa3aJsl MbIC/Ib, 32 KOTOPYIO 1 MY
6J1aroZilapeH; oOKa3blBaeTCs, OHM ITUM XOTAT J0Ka3aTb HEHYKHOCTb
JIJ1S1 TIOPKCKOTO MUCbMa KaKoro 6bl TO HU ObLJIO COBEPLIEHHOTO aJi-
¢daBuTa. Ho g 3Hal0, 4YTO MOJIHOIO CHHrapMOHU3Ma JjaXe B TaTap-
CKOM f13bIKe HeT. Bo3bMUTe c/10Ba “cuHA’, “MMHA”, 3/1eCb CUHTapMO-
HHU3Ma HeT. B TaTapckoM si3bIKe TakXe MHOIO CJI0OB, NOJYYMBIIHUX
IPaBO TPAXK/AAHCTBA, HO HE MOAYMHUBLIMXCS 3aKOHY CHHTapMOHU3-
Ma. Tak, HampuMmep, “UcxakK”’, “KUTAG”, ‘raIMMKaH", “UéGparum’,
3/1eCh HUKAK HeJb3sl CYMeTb COGJIFOCTHU 3TOT 3aKOH. Takyke MHOr0
CJIOB, BOLIe/IIUX B Halll A3bIK, 6J1aro/jlaps BeSTHUSM HOBOMW KYJIbTY-

n « n ” «

pbI M TEXHUKH, KaK CJI0Ba “KMHO”, “KMJIorpamMMm’, “KujaomMeTp”, “Tu-
Apo”” [[lepBbii Bcecoro3Hbli TIOpKOIOTHYECKUN cbe3f 1926, 175].

Ma'lum bo‘lmoqdaki, Birinchi Butunittifoq turkologiya
qurultoyida tilning boshqa masalalari kabi turkiy tillardagi
singarmonizm hodisasi ham qizgin muhokama qilingan. Olimjon
Ibrohimov, Shokirjon Rahimiy, Alparov, Usmonovlir barcha turkiy
tillarda singarmonizm mavjudligi, Cho‘ponzoda turkiy tillardagi
sozlar arab va fors tilidan o‘zlashgan sozlar hisobiga o‘zgargani,
shuning uchun turkiy tillar to‘lig singarmonizm va agglyutinatsiya

goidalariga amal qilmasligi haqida gapirgan.

Butunittifoq yangi turk alifbosi markaziy qo‘mitasining

I plenumida turkiy tillardagi singarmonizmning

muhokama qilinishi

Turkiy tillardagi alifbo, imlo muammolarini muhokama
qilishga bag‘ishlangan keyingi tadbirlarda ham singarmonizm
masalasi qizg‘in bahslarga sabab bo‘lganligini kuzatish mumkin.
1927-yil 3-7-iyun kunlarida Bokuda o‘tkazilgan Butunittifoq yangi
turk alifbosi markaziy qo‘mitasining I plenumida lotin yozuvi
asosidagi turkiy alifbolar loyihalarini unifikatsiya qilish, ya’ni
birlashtirish masalasi muhokama qilingan. Bunda ham asosiy e’tibor
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turkiy alifbolardagi harflar sonini qisqartirishga qaratilganligi
mabhalliy olimlar e’tiroziga sabab bo‘lgan. Ushbu masala yuzasidan
fikr bildirayotgan ayrim olimlarning o‘zi turkiy tillarni bilmasligi
sababidan xatoliklarga yol qo‘yayotganligi urg‘ulangan. Manatov
[ plenumi kun tartibidagi masalalar  yuzasidan bo‘layotgan
muhokamalarda faol ishtirok etayotgan Jirkov haqida shunday fikr
bildirgan: “1 He Mory corsacuTbCs L[eJIMKOM U MOJHOCTBIO € Tpod.
KrpKOBBIM, 4YTO OH OUeHb MaJI0 3HAKOM C TIOPKCKMMH I3bIKAMHU, UJIH
BOOOIIe HE 3HAKOM C HUMHU. OH CJIMILKOM NpeyBeJUYH/I 3HaUeHHe
JIOKJ1aia U npoeKT ToB. TropakysioBa” [CTeHOrpadpruuecKUr OTYET
1927, 132].

Olim asosiy ma'ruzachilar bo‘lgan N.To‘raqulov hamda
B.Cho‘ponzoda tomonidan bildirilgan fikrlardagi kamchiliklarga
to'xtalib o‘tgan: “ToB. TropakyJioB cnyTas OTHOCUTEJbHO “C”, “4”,
“m”. OH rOBOpUT, YTO y36€KH YUTAIOT “Ka4”, Ka3aKu YUTAIOT “Kam”,
a GalIKHUPBI YUTAIOT “Kac”. XopoIlo, ¢ 3TUM MbI COTJIACHUIUCH. Ho y
Hac ecTb elle “ma”. Kakymwo ke 6ykBy HaM mnpejJiaraeT ToB. Tiopa-
kysnoB? TyT ToB. TIopaKy/ioB JJonycKaeT COBEpPLIEHHO HeO6AyMaH-
HY0 OLIUOKY. EC/IM MPUHATH 3TOT 3HaK 3a “mIa”, To TaTaphbl JOJIXKHBI
NPUHSTH ero 3a “ma”, a Mbl IpuMeM Kak “c”, moTomy 4To “ma” y Hac
TOXeE eCTh. BOT moyeMy HeJib3s1 COrJIacCUThCS € TOB. TIOPaKyJIOBBIM 1O
3TOMy Bomnpocy. Jloksiaz ToB. Yob6aH3a/je KpUTUKOBAJIN U, KOHEYHO,
ero MOXXHO ObLIO KPUTHUKOBaTb W Aojro” [CTeHorpadpuueckuit
otuet 1927, 132].

Manatov tavsiya etilayotgan tatar alofbosi loyihasi haqidagi
qarashlarini bildirib, uning ko‘p joylari ma’qulligi, lekin ayrim
harflarni qisqartirish tatar tilining milliy tovush xususiyatlariga
putur yetkazishini aniq dalillar asosida ko‘rsatgan: “d paccmaTpu-
BaJI TaTapCKUe NPOeKThl. Bo MHOTOM 51 ¢ HUMHM COIVIaceH, HO 3/1eCh
TOXKe eCTb HeJlellble MeCTa, KOTOpble NPUEeTCs KPUTUKOBAThb U UC-
npaBJATb. Hanp., oHu npeasaaranoT oAuH 3Hak a4 “K” u “q”, TaTta-
pbI TOXKe He GYAYT OTPULATh, YTO OHU U3 [VIACHBIX XOTAT BbIBECTU
Takou peysbTat, uTo “K” 6ysem uutath uan “K” nucatb. TaTapsbl
CKaXyT, uTo ecThb cs10BO “IIAK”, 3n1ech cabiiHo “K”, moTOM ecThb cJio-
Bo “AllIAqQ”, 3z1ech cabiiHo “q”; ToB Ceiidu Hanuuet “IIAK” ¢ Toit
ke 6ykBou (“K”) kak u “AlIAq”, Toraa s mo/mkeH yutaTh “AIlIAK”.
Torza Bce TaTapbl, 6GalIKUPBI U Ka3aKU OYAYT CMeATbCS HaJ| HAMY, -
CIPOCST, Ky/ia *Ke MbI JieJid 6YKBY “q”?

Mo:xeT 6bITh, CO BpEMEHEM MbI 3TOT 3BYK MOTEpsieM, HO B
HacTosiilee BpeMs “q” y Hac UMeeTcs. 3/ieCb TBepJas IJlacHas U
TaM TBep/as IJacHasi. JTO He BbIEPKUBAET KPUTHUKU. ToxKe camoe
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MOKHO CKa3aTh OTHOCHUTENbLHO “g” u “0p - £”. [CTeHOrpaduuecKuit
otuet 1927, 133].

Shu o‘rinda Tataristonda alifboni takomillashtirish jarayon-
larida bildirilgan ayrim fikrlarga to‘xtalib o‘tishni maqsadga muvofiq
deb bilamiz. Tatar tilida chop etiladigan “CoBeT MakTa6e” jurnalining
1938-yil 7-sonida M.Fazlullinning “fIHa andaBuT TypbiHga” nomli
magqolasi bosiladi. Ushbu maqola “Kb13b121 TaTaprctan” gazetasining
1938-yil 23-avgust sonida gayta chop etiladi. Unda rus alifbosi
asosidagi yangi tatar yozuvi loyihasi ham berilgan. Loyihada tatar
tili milliy tovushlarini bildiradigan birorta ham harf olinmagan,
rus alifbosidagi harflar oz tartibi bo‘yicha tavsiya etilgan. Tatar
tili tovushlarini yozuvda aks ettirish uchun harflar olinganda “rus
harflariga asoslangan yozuv mashinkalari tizimi buziladi, tatarcha
yozuv uchun yangi tizimdagi yozuv mashinkalarini tayyorlashga
to‘gri keladi, ikkinchidan, bosmaxonalarda ham yangi harflar
quyilishi, nabor kassalaridagi yashiklar sonining ortishiga olib keladj,
uchinchidan, tatarcha yozuv bilan ruscha yozuv orasida ajralish
yuzaga keladi” kabi asoslar ko‘rsatilgan [Kepumysniun 1997, 14-15].
X.Kurbatov bu loyihani “ona tilini boshqa til qalbiga joylashtirishni
ko'zda tutgan” deb baholagan [Kyp6aToB 1967, 102-103]. Boshqa
milliy alifbolarni, xususan, ozbek alifbosini rus yozuviga o‘tkazish
jarayonlarida ham shu singari qarashlar, takliflar bildirilgan.

80-yillarning oxiri, 90-yillarning boshlarida tatar alifbosini
takomillashtirish masalasi gayta kun tartibiga qo'yildi. Qizg‘in
kechgan bahs-munozaralarda tatar alifbosiga milliy tovushlarni
ifodalaydigan harflar kiritish, é, e, 3, 1, m, 10, f1, 2 singari tatar tili
tovushlarini ifodalamaydigan harflarni alifbodan chiqarish masalasi
muhokama etildi. Natijada Tatariston ASSR Oliy Soveti Prezidiumi-
ning “Tatar alifbosining lotinlashtirilgan alifbodan rus grafikasi
asosidagi alifboga ko‘chirish to‘g‘risida”’gi Farmonga o‘zgartirish
kiritilib alifboga “K”, “¢”, “y” harflari kiritildi, O.Ibrohimov nomidagi
Til, adabiyot va tarix institutiga o‘zgartirishlar kiritgan imlo qoidalari
asos sifatida qabul qilishi, 1990-yil 1-sentabrdan ta’lim muassasalari
va matbuotda amal qilishi belgilandi, Tatariston Ministrlar Sovetiga
1989-yil 1-sentabrga qadar takomillashtirilgan alifbo ham imloni
kiritish bo‘yicha amaliy choralar ko‘rish uchun topshiriglar berildi
[Coumanuctuk Tatapctan, 1989].

Bu davrda tatar ziyolilari orasida rus yozuv asosidagi tatar
alifbosini lotin yozuviga qaytarish to‘g'risidagi qarashlar ilgari
surila boshlandi, anjumanlar o‘tkazildi, yozuvchilar, tilshunoslar,
madaniyat sohasining vakillari Tatariston Respublikasi Prezidenti
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M.Sh.Shaymiyevga tatar alifbosini lotin yozuviga qaytarish
to‘g'risida xat bilan murojaat qildilar [“Illahpu Kaszan”, 1992, 3
Jfiekabpnb]. Tatar alifbosini lotin yozuviga qaytarish tarafdorlari
ko‘paydi [3akueB 1990; 3okueB 1992, 11; XakoB 1992, 1; Apaauiu-
poB 1992; MuHnyaauH 1991, 185-187; Kapumynaun 1991; Kepu-
mysuidH. 1991, 31-33; Kyp6aToB 1992]. Matbuot sahifalarida lotin
alifbosidagi matnlar berila boshlandi. V.Xakovning lotin alifbosini
o‘rganishga bag‘ishlangan qo‘llanmasi chop etildi [Xakof 1993,
62]. Tatar alifbosini lotin yozuviga qaytarishga garshi fikrlar ham
bildirildi...

Bu dalillar Manatov tomonidan aytilgan fikrlarning to‘la
asosli ekanligini tasdiqglab turibdi.

B.Cho‘ponzoda ushbu plenumda ham turkiy tillardagi
singarmonizm masalasiga to'xtaladi. Dastlab N.To‘raqulov
tomonidan singarmonizm tamoyili ilgari surilganligi, shu bois
turkiy tillar alifbolaridagi harflar sonini, xususan, unli tovushlarni
ifodalaydigan 6 ta harfni 3 taga kamaytirish mumkinligi haqida fikr
bildirgan. Amalda esa singarmonizm hodisasi mavjud bo‘lgan tillar
alifbolarida unli tovushlarni ifodalaydigan harflar soni ko‘p bo‘ladi,
ya'ni qattiq va yumshoq unli tovushlar uchun alohida-alohida harflar
olinadi. B.Cho‘ponzoda va N.To‘raqulovlarning asl magsadlari turkiy
tillardan singarmonizmni chiqarish bo‘lganligi uchun, muayyan
tilda singarmonizm qabul qilinganda unli tovushlarni ifodalaydigan
harflar soni alifboda kamayadi degan fikrni ilgari surishadi: “Tos.
TytopakyJioB BbIBUTA€eT, BO MEPBbIX, MIPUHLUI CHHTAapMOHHU3MA.
[Io ero MHeHMU10, UCX0AsA M3 GAKTOB CMHFAPMOHU3Ma, Mbl MOXeM
COKpaTHUTb YUCJI0 OYKB TIOPKCKOro andaBuTa. Tak, OH npeasaraer
COXpaHUTb OYKBbl, [ O0603HAYeHUsA Ke MATKUX 3BYKOB
NpPOU3HOLIEeHHWe JAHHOIro cjoBa. TakuM o06pa3oM, 0603HauYeHHe
TBEP/bIX 3BYKOB “0”, “bI” M “y” /fesal0T U3JUIIHUM 0603HaYaHUE
COOTBETCTBYIOIIMX MSATKUX 3BYKOB. C0BOM, TOB. TyIOpSKYyJIOB
BMecTO 6 OYKB mnpepJjiaraeT ToJbko 3” [CTeHOrpadruiecKun oT4yeT
1927, 109].

B.Cho‘’ponzoda singarmonizim haqidagi fikrlarini davom
ettirib, mazkur hodisa mavjud yoki mavjud emasligiga qarab turkiy
tillarni ikki guruhga ajratadi. Turkman, qozoq va qirg‘iz tillarida
arab va fors tillaridan o‘tgan leksik qatlamli yozma adabiyot yo‘q.
Shu sababli bu tillarda singarmonizm bor. Yozma adabiyotlari, oz
shaharlari mavjud bo‘lgan, ozbek, Sharqiy Turkistondagi turk-
tatarlar, girim turk-tatarlari, onado‘li turklari, Eron va Kavkaz
ozorbayjonlari tilida singarmonizm borligi haqida gapirish mumkin
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emasligini, ya'ni yo‘qligini aytadi: “CuHrapmoHu3sm umeeTt 60Jibllie
3HAYeHHe B JAUJIEKTax TYPKMEHCKOM, KUPTU3CKOM M Ka3aKCKOM,
CJI0OBOM B JihajieKTax ceBepHoro TypkectaHa. Hapobl, roBopsinue
Ha 3THUX JMaJIeKTax, He UMeJIU JIMTepaTypbl Ha ePCU/ICKOT0-apab-
CKOM OCHOBE U He HENoCPe/[CTBEHHO 06LIA/IMCh C PYTUMHU Hapo/ia-
Mu. Eciv 2xe Mbl BO3bMEM ZIpyTrye JUaleKThl, UMEeII1e CBOO JIUTe-
paTypy, AUANEKThI, HA KOTOPbIX TOBOPAT HAPO/bI, OOLIAOIIHECS C
JIpPyTMMU Hapo/JlaMu, UMeBILIKe CBOU I'Opo/ia, CBOe TOPOJ,CKOr0 Hace-
JIeHWe, TaKKe Hapo/ibl KaK y30€eKH, TIOPKO-TaTapbl BOcToYyHOTrOo Typ-
KeCTaHa, KPbIMCKHE TIOPKO-TaTaphbl, aHATOJMUNUCKHE TYPKH, azep-
6alKAHIbI TIEPCUJICKHE U KAaBKA3CKUE, TO Y HUX O CHHTApMOHHU3Me
HEBO3MO>KHO T'OBOPHUTD, 6eps A3bIK B LiesioM” [CTeHorpadpuyecKui
oTueT 1927, 109].

B.Cho‘ponzoda qozoq, qirg‘iz va turkman tillariga yevropa
tillaridan so‘zlarning o‘zlashtirilishi munosabati bilan singarmo-
nizim tabiiy yo‘l bilan yo‘qola borishini bayon gilgan: “kak moka3za-
HO TPy/laMHd MHOTHX €BPOINEeNCKUX U HALIUX YYEHHBIX, CHHFapMO-
HM3Ma HapyulaeTcsl MPUCYTCTBUEM UHOCTPAHHbBIX CJIOB B JIEKCHUKeE
s13bIKa. UeM 6oJiblile MbI 6y/1eM IPUHUMAT €eBPOINEeNCKUX TEPMHUHOB,
TeM 60Jibllie Mbl OyZileM 001aThbCs K eBPONEeNCKOU KyabType. { mno-
JIararo, YTO 3TO TaKKe HapyllaeT CHHIAapMOHHU3M, TaK KaK apabCcKue
CJI0Ba, UCKJIIOYaeMble HAMH M3 CBOETO s13blKa, HUCKOJBKO He OTJIU-
YAKTCSA C TOYKHA 3PEHUsS CUHTAapMOHU3Ma OT CJI0B €BPOMENCKHX,
KOTOpbIe Mbl, paboTasi B TEPMHUHOJOTUYECKON KOMUCCUH, COCTaB-
Jisis yYYeOHUKH U T. [I., IPUHUMaeM BMeCTO HUX. YTo KacaeTcs Tak
Ha3bIBAaEMbIX YUCTbIX JUAJIEKTOB, KOTOpbIE 51 MEPEYUCAU, 1 Jy-
Maro, YTO OHU TOYHO TAKXKe CTOST Mepej; UCTOPUIECKOU He06X0/[U-
MOCTbIO0 HapyllleHHUs CHHrapMoHu3Ma. OJJHO /eJI0 CHHTapMOHU3M
B O€JIHOUM JIOTMKe HEerpaMOTHOTO Hapo/ia, BJIAJEIOUIEro si3bIKOM
Ka3aKCKHUM, KHPTrU3CKUM WJIM TYPKMEHCKHUM, U JIpyroe Jesio, Korja
CUHTapMOHM3M TYPKMEHCKOTO0 fI3bIKa ObLJI HApYILeH B JIUTepaType
Maxmytym Kyau u psjioM Jpyrux TYPKMEHCKUX II03TOB U
nucaTeJsien.

f  nosoraro, 4YTO CHUHrapMOHH3M OyJeT HapylleH
€CTEeCTBEHHbIM XOJIOM Bellled W B JWa/lieKTaX HapoJoB, He
MMEBILUX CBOEH JIMTEPATYpPhbl, KOT/AAa OHU BOCIPUMYT B CBOH SI3bIK
€BpONEeNCKHe CJIOBA WM HAyyaTcsl KakK CjeJyeT MPOU3HOCUTb U
0603HavyaTh ux’ [CTeHorpadpuyueckui otyet 1927, 109-110].

Olim shu fikrlaridan keyin singarmonizim turkiy tillar-
ning umumiy qonuniyati emas degan qatliy xulosani beradi:
“CUHrapMoHH3M He 00llee TIOpPKO-TaTapckoe sBjeHue” [CTeHO-
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rpaduueckuit oruet 1927, 110].

Cho'ponzoda tomonidan ilgari surilgan bu fikrlarni
Yakovlev [CTeHorpaduyeckuit otuetr 1927, 135-138] va boshqa
markaz olimlari qo‘llab-quvvatlasa, Manatov, Umar Aliyevlar
Choponzoda bildirgan fikrlarga qarshi turadilar. Umar Aliyev
Cho‘ponzodaning tilga chet tillardan soz kirishi hisobiga boyiydi
va singarmonizm yo‘qoladi, degan garashini ma’qullamasligini
aytadi: “f1 cornacen c ToB. TIOpaKy/JI0BbIM B TOM CMbICJIE, YTO UHO-
CTpaHHBIE CJIOBA C/IeJyeT NOAYHMHATL CBOEMY HapeyuIo U He COoIJia-
ceH ¢ ToB. Yo6aH-3a/ie, 4TO Cc o6oraieHueM sI3blKa B HEI'O BXOAUT
MHOT'0 MHOCTPAHHBIX CJIOB U CUHTAPMOHU3M TepsieTcs. fl ¢ 9TUM He
corsiacen” [CTeHorpaduueckuid otyet 1927, 140].

Cho‘ponzoda ushbu qurultoy natijalari haqida yozganda sin-
garmonizm hodisasi haqidagi munozaralarga to‘xtalib, O‘rta Osiyo
respublikalari: Turkmaniston, O‘zbekiston, Qirg‘iziya va Qozog'iston
vakillari I plenumda alifboni singarmonizm asosida shakllantirish
hagida fikr bildirganliklari, Turkmaniston va O‘zbekistonliklar
II plenumgacha oz fikrlaridan qaytib, birlashgan alifboni qabul
qilish tarafiga o‘tganliklarini qayd etadi. Boshga respublikalarni
ham singarmonizmsiz alifbo va imloni qabul qilishga da’vat qiladi.
Singarmonizmni qabul qilganda gator murakkabliklar, chalkash-
liklar kelib chiqishini urg‘ulab o‘tadi [Ho6an-3azne 1928, 21-24].

“[l[pyMeHeHHe CUHTFapMOHHM3Ma C pas3JM4YHbIX TO4YeK
3peHus NpeJjCTaB/IsAeTCs HeYA00HbIM U HeJOIYCTUMBIM.

Eciu cMoTpeTh € mefaroriyeckod TOYKHA 3peHHUs, TO
IpUMeHeHHe NPUHIUINA CHHrapMOHM3Ma K ajdaBUTy, NOCTAaBUT
npenojiaBaTesisi B KpaWHe 3aTPyJAHUTEJbHOE IOJIOKEHUE, II0-
TOMy 4YTOo 8-9 JsleTHUM pebsiTaM OOBACHHUTb TaKoe CJIOXKHOE
SI3bIKOBOE SIBJIEHME KaK CHHTApPMOHHU3M, NMPEJCTAB/SETCS MOYTH
HEBO3MOXHBIM, a 6e3 Takoro oo’bsiCHeHHWe 000CHOBATb alpaBUT
M HAy4YUTb JieTeld MpPUMEHEHUI0 3HaKa CMSATYeHUs SBJSETCA
HepaspelrMon 3ajaden”.

“I[lpuMeHeHNEe CUHTAapMOHH3Ma, UTHOPHPYIOILEr0 Nepcrek-
TUBbl Pa3BUTHUs JAHHOTO f3blKa BBOJUT 3JIEMEHT HCKYCCTBEH-
HOCTH B TECHOM OOILIEHHUH C SI3bIKAMH COCEJHUX HapoAoB. [lyTem
N0JJ06HOTO OOLIeHUsl B f3bIKax MOSBJSAETCA JOCTATOYHOE KOJIU-
yecTBO 3aMMCTBOBaHUM. Kaszakckuil s3blKk mnocje OKTSI6pbCKOU
PeBoJtolinu cTaj1 Ha NyThb 6bICTPOr0 Pa3BUTHS B CbIC/I€ TPOHUKHO-
BEHHS B €r0 COCTaB COJIUHOTO KOJIMYeCTBA MHOCTPAHHBIX CJIOB.

KosinyecTBO 3THX 3aMMCTBOBAaHMM IIOKa HACTOJIBKO He
BEJIMKO, UTO MHOTMM Ka3aKCKMM pabOTHUKAM Ipe/CTaBJsAeTCS
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BO3MOXXHBIM  TMOJAYUHUTH  WHOCTPAHHbIE  CJ0Ba  3aKOHaM
CUHFAapMOHM3Ma, B pe3yJibTaTe 4Yero HHOCTPAaHHbIE CJIOBA U
TEPMHUHBbI OECHoIaZHO HW3BpalarwTca. baaragaps 3Tomy, oAuH
U TOT K€ UHOCTPAHHbIA TEPMHUH Ka3aKCKUM yYeHUK NPUHYKJEH
M3y4aTh B pa3JIMYHbIX pOpMax.

Kpome Toro wusBpaileHHass ¢opmMa HHOCTPAHHOTO CJIOBA
BCerja MNpensiTCTBYeT YCBOEHWIO MNPABUJIbHOH, OPTHHAJIbHOU
dopMbl C/0Ba, M3-3a CYLIECTBOBAaHMUSl H3BpallleHHbIX ¢GopM
“kemitet” iy “kemiti” u “kaporesiye” niu yTo HUOYAbL B poje
storo. [IpaBusbHbIE POPMbI 3THX CJIOB: “KOMHUTET”, “KoonepaTuusa’
MOYTH BCEr/la OCTAaHYTCS HeJOCTYNHBIM MPOU3HOIIEHUIO Ka3aKa U,
TaKMM 06pa3oM, YCBOEHHE KaKOro-HUOYZb MHOCTPAHHOTO SI3bIKa,
B TOM 4YHCJ€ U PYCCKOro OyJeT MOYTH HEeBO3MOXKHbIM. OJHUM
CJI0BOM, NOJ006HOE MCKYCCTBEHHOE W3BpallleHue HHOCTPAaHHbIX
C/I0OB HU B JIMHTBUCTUYECKOM, HU B TEJNTrOrAYeCKOM U 00lie-
KyJIbTYPHOM OTHOLUIEHMHM HU K 4YeMy XOpolleMy He NpuBejeT”
[Ho6an-3aze 1928, 22].

Cho‘ponzoda 1928-yilda o‘zbek tilida e’lon qilgan magqola-
sida singarmonizm XI asrgacha turkiy tillarning asosiy xususiyati,
bu xalglar janubga va g‘arbga siljigandan keyin boshqa tillarning
ta’sirida singarmonizm buzila boshladi, singarmonizmning qo‘l-
lanishi shaharlari rivojlanmagan va islom ta’siriga berilgan yozma
adabiyoti bo‘lmagan xalglarda saqglanib qolganligini bayon etib,
turkiy tillar uchun singarmonizmni qabul qilmaslik zarur, de-
gan qat’ly fikrni bildirgan: “Singarmonizm 11 nchi asrgacha turk
xalglarining umumiy xususiyati edi. Bu xalglar janubga va g‘arbga
tarqalib ketgandan so‘ng, turk-tatarlarning ko‘pining tili, somiy va
oriy xalqlarning tili bilan aralashdi. Buning natijasida bu tillarga
chet unsurlar ko‘p miqgdorda Kirib, singarmonizm qonuni buzildi.

Singarmonizmning qo‘llanishi faqat, shaharlari sust rivoj-
langan va islom ta’siriga berilgan yozma adabiyoti bo‘lmagan
xalglarda bir daraja saqlanib golgan. Shunday qilib, turk xalqlari-
ning birinchi guruhi uchun alifbeda singarmonizmning qo‘llanishi
mutlago mumkin emas, ikkinchi guruh uchun bo‘lsa pedagogiya va
lisoniyat nuqta-i nazaridan muvofiq emas, ham zarar. Chunki buning
ogibatida belgilar kamayib, mazkur shevalardagi tipovoy ovozlar
yo‘qoladi. Bu ovozlarning belgisini alifbeda topolmagan o‘quvchi
yoki o'qituvchi, mazkur sozni o‘qigan bilan yaxshi tushunolmaydi.
Shu sababdan qozoqlarning alifbega singarmonizmni qabul
gilmaymiz, deyishini tabrik qilish kerak [UYynon3zoga 1928].

Butunittifoq yangi turk alifbosi markaziy qo‘mitasining I
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plenumida turkiy xalglar alifbolarini unifikatsiya qilish masalasi
ham muho-kama etilib, uning zamirida ham alifbolardagi harflar
sonini kamaytirish, yagona tilni, hatto, xalgaro miqyosida tilni
yaratish maqsadi yotgan edi. Bu davr manbalarida ham qayd etilgan:
“PacmaTpuBast npobseMa eJUHOr0 YHUPHUIIMPOBAHHOTO ajdaBUTa
KaK 4acT BONPOCOB KyJbTypHOU peKkoHCTpyKUuuu CCCP, Mbl mo/mk-
Hbl B TO K€ BpeMs IIPU ee paspelleHUU UCXOJUTb He TOJIbKO U3
Kpyra HaJMU4YHbIX YKe B rpaHuuax Coserckoro Corwo3a HapoJOB,
A3bIKOB, a/1QPaBUTOB, a UMeETb B BUZY BO3MOXKHOCTb [IOJIbHOTO OX-
BaTa B Jla/ibHeMIIeM HapOJOB, A3bIKOB, aJipaBUTOM Bcero mupa’
[Amutpues (Kenbn) 1932, 90]. “YHudukanusa andaBuToB, co3aBas
NpeANOCbUIKA [JJI1 YHUPUKALUAM A3bIKOB, AABJAAETCA OJHUM U3
CpeACTB 00pa3oBaHUsI OyAylero eJuHOro MeXAyHapoJHOTro
a3bika” [Te3ucel MeTomosiornyeckoro cektopa HHWA3. 1932:
92]. Yangi alifbo Butunittifoq markaziy qo‘mitasida unifikkatsiya
bo‘yicha amalga oshiriladigan ishlarga Alaverdov, Yakovlev va
Litkinlar mas’ul etib tayinlangan [AnaBepgoB 1932, 103].

B. Grande alifbolarni unifikatsiya qilish yuzasidan ayrim
garashlarni, xususan, U. Aliyev [AnueB 1932, 6-14] va A.M.Suxotin
[Cyxorun 1932, 95-103] fikrlarini tanqid qilgan [['pange 1932,
160-169]. Samoylovichning mahalliy tillarni hind-yevropa tillariga
moslashtirishga qaratilgan fikrlariga qo‘shilmasligini bildirgan
[Fpange 1932, 160-161].

Mustamlakachilik ~ mafkurasiga, ya'ni  “birlashtirmoq
uchun bo‘lmoq” siyosatiga asoslangan bu garashni ham o‘sha
davrda to‘laligicha amalga oshirish imkoni bo‘lmagan. Turkiy
tillardan singarmonizm hodisasini chiqarishga qilingan harakatlar
natijasiz yakunlangan, turkiy xalglar vakillari tomonidan qar-
shilikka uchragan. Barcha turkiy tillarning alifbolari [Bompocsl
COBEpIIEHCTBOBAaHUSA aJPaBUTOB THOPKCKUX sbikoB CCCP, 1972],
imlolari [OnbIT coBeplieHCTBOBaHUS asidpaBUTOB U opdorpadpuit
A3bIKOB HapozoB CCCP, 1982] singarmonizmga moslab tuzildi.
Faqat o‘zbek adabiy tilidangina bu hodisa chiqarildi [Hudoyberdiyev
1998; Hudayberdiyev 2022; Xudoyberdiyev 2022a; Xudoyberdiyev
2023].

0O‘zbek adabiy tilidan singarmonizmning chiqarilishi

Cho‘ponzoda singarmonizmning turkiy tillardan yo‘qola
borganligi borasidagi fikrlarini o‘zbek matbuoti sahifalarida ham
izchillik bilan davom ettirgan.

O‘zbek adabiy tili uchun singarmonizmsiz shevalarni
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asos qilib olish zarurligi haqidagi fikrni O‘zbekistonda, asosan,
Y.Polivanov ilgari surgan va 30-yillargacha oz garashlarini asos-
lashga harakat qilgan [[lonuBanoB, 1922, 17-19; 1924, 158-159;
1926; 1927, 395-400; 1928; 1929, 92-96; 1933]. Mahalliy ziyolilar
esa uning qarashlari ilmiy asosga ega emasligini bildirdilar, o‘zbek
tilida ham boshqa turkiy tillardagi kabi singarmonizm hodisasi
mavjudligini bayon etdilar [Xudoyberdiyev, 2022a, 38-63].
K.Yudaxin Y.Polivanov fikrlari to‘g'riligini asoslashga harakat qilgan
[FOpaxun 1929, 62-68.; Ogaxun 1928, 48-50].

1929-yilning may oyida Samarqgandda bo‘lib o'tgan til-
imlo anjumanida o‘zbek adabiy tilining imlosi to‘g'risida ma'ruza
gilgan Qayyum Ramazon [Til-imlo 1932, 91-103] imlo qoidalarini
tuzishda turk so‘zlarida singarmonizm qonuni to‘la tatbiq etilishi
haqida gapirib o‘tgan [Til-imlo 1932, 94-95]. Uni ko‘chilik qo‘llab-
quvvatlagan [Xudoyberdiyev, 2022, 58-60].

Ushbu qurultoyda Cho‘ponzoda esa barcha jumhuriyatlar
singarmonizmli alifbodan voz kechganligi, O‘zbekistonda adabiy
til uchun singarmonizmni asos qilib olishning hech keragi yo‘qligi,
lotinlashtirishning asoslaridan biri turk-tatar va boshqa Sharq
xalglarining yozuvlarini yaqinlashtirish ekanini aytib o‘tadi: “So‘ng
o‘laroq singarmunizm haqida bir qancha so‘z so‘ylamakchi bo‘laman.
Konferensiyadagi chiqishlar o‘zbek lahja yoxud shevalarining
asosiy e’tibori bilan singarmunizmli bo‘lg‘anini ko‘rsatdi. Buning
uchun chozgilarni ozaytirmoq masalasini bu konferensiyadan
songra qat'iy suratda o'rtadan ko‘tarmak lozim keladir.
Singarmunizmli alifbe tajribasi ikki yil muddaticha Qazagistan,
Qirg'zistan kabi jumhuriyatlarda yayildi. Bu tajribalardan chiqqan
natijalar manfiy bo‘lg‘ani uchun ortiq 1 nchi plenumda butun
jumhuriyatlar singarmunizmli alifbedan voz kechdilar. Endi
yangidan O‘zbekistonda bu tajribani takror etmakning menimcha
hech keragi yo‘q. Ikkinchi tomondan lotinlashtirish ideyasining
asoslaridan birisi turk-tatar va bashqa Sharq xalqlarining yozuv
madaniyatlarini yaqinlashtirmoq edi” [Til-imlo 1932, 15].

Aslida 1 plenumda turkiy xalglar vakillari tilida singar-
monizmning mavjudligi, undan to'liq foydalanish to‘grisida fikr
bildirib, Co‘ponzoda qarashlariga e’tiroz bildirganlar.

1932-yilda Butunittifoq Yangi alifbo Markaziy qo‘mitasida
joylarda imlo qoidalari ishlab chiqish uchun mas'ullar belgilangan.
O‘zbek tili imlo qoidalarini ishlab chiqishga Jirkov, Hoshimov va
Bogdanova tayinlangan. Yangi o‘zbek adabiy tili va imlo qoidalari
bo'yicha ma'ruza tayyorlash Jirkov va Hoshimovga topshirilgan
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[AnaBepgoB 1933, 106]. Yuqorida Manatovning Jirkov haqidagi
“4TO OH OYeHb MaJIo 3HAaKOM C TIOPKCKHMMH fI3bIKaMH, UJIU BOOOILe
He 3HakoM ¢ HUMHU” fikrlarini keltirgan edik. Bundan tashqari, u
turkiy alifbolarni lotin yozuviga o‘tkazish tadbirlarining barchasida
faol ishtirok etib, mahalliy xalqlar alifbolarini ruslashtirish tarafdori
bo‘lgan.

1933-yil 7-yanvarda Butunrossiya Markaziy [jroiya qo‘mitasi
huzuridagi Ilmiy kengashda o‘zbek adabiy tili va uning imlosi
haqgidagi Otajon Hoshimning ma’ruzasi tinglangan. Ma'ruza “Yangi
ozbek adabiy tili va uning imlosining ba’zi masalalari” deb nom-
langan. Ma'ruza chig‘atoy adabiy tilining XIV asrdan boshlanganligi,
u tilga ijod etgan adiblar, ularning faoliyatiga oid ma’lumotlarni
anglatish bilan boshlangan: “B 3Ty anoxy o6pasoBajsiock peojaib-
Hoe rocygapctBo Tumypa v TuMypuz0B. B 3Ty amoxy ycuanioch
rocno/iCTBO NOMEIIMKOB-deo1a10B, MJeMeHHON deosjasbHON 4Ya-
raTalicKoi apUCTOKpPATHH; ee U/ e0JI0TUs IPONMTaJa, pa3yMeeTcs,
U JuTepaTypbl. Yarataickass JuTepaTypa BO3HHUKJA BO JBOpLAX
Tumypa u TUMypPUOB U JOCTUIVIAa HAUBBICIIETO PAa3BUTHS C MO-
siIBJleHUeM NpousBeseHU Atau, Baiikapa, JltoTrdu, HaBau, babypa
v Ap. MHorue U3 3THUX nucaTesedl GbLIM CaMHU XaHaMU, BUSUPSAMU
U KpynHbIMU ¢eofjasiaMu. Bce ux mpousBejeHHs HaNMCaHbl Ha
JIMTepaTypHOM 4yaraTahckoM si3bike” [XamunmoB 1933, 37]. Albatta,
30-yillarning boshlarida “chig‘atoy tili”, “chig‘atoy adabiyoti”,
“chig‘atoy gurungi”, “burjuaziya vakili”, “Temur va Temuriylar”
haqidagi fikrlar, asosan, o‘sha davrni, jarayonlarini, madaniy
mubhitini qoralash maqsadida ishlatilgan.

Ma’ruzada Alisher Navoiy faoliyati ham tanqidiy ruhda
talgin qilingan. “Muhokamatul lug‘atayn” asarida ilgari surilgan
fikrlar chig‘atoy aslzodalarining o'z tillarini yaratish yo‘lidagi
harakat sifatida baholangan. Alisher Navoiyning Temuriylardan
Husayn Boyqaroning vaziri va yaqin do'sti ekanligi, panturkistlar
Navoiyni oz bobolari sifatida qarashlari, Navoiy siymosida chig‘atoy
adabiy tili jonli tilga yaqinlashgani aytib o‘tiladi: “OTctoaa sicHo, noye-
My HallMOHAJIMCTbI-NAHTIOPKUCTBI B YAaCTH JIMTEPATYPHOIO fA3bIKa
Z0 ¥ mocsie OKTA6PS BhINSAYMBAIU 3HaYeHHe HaBau, 06bsABJIsAS ero
CBOUM “ZeAymikoi”, 60p1ioM 3a TIOPKCKUM S3bIK. HalimoHaIMCThI-
HNaHTIOPKUCTHI JOXOIUJIH 10 YTBEPKAeHUH, uTo HaBawy, u ero sune
- YaraTaWCKUU JIMTepaTypPHbIN $3bIK, NPUOJMNKAJICH K >KUBbIM
Juanektam” [Xamumos 1933, 37].

Shundan so‘ng, chorizmning bosqinchilik siyosati va milliy
tillarni ruslashtirish borasida olib borgan ishlari tanqgid qilinadi
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[XamumoB 1933, 38]. Jadidlar, ularning turkiy tillar uchun
yagona tilni yaratish xususidagi faoliyati, “Chig‘atoy gurungi”’ning
o‘zbek adabiy tilini rivojlantirish yo‘lidagi qarashlari qoralangan
[Xamnmos 1933, 38-39].

Otajon Hoshim ushbu ma’lumotlardan keyin oktyabr
inqilobi bergan ulkan imkoniyatlar, yagona tilni yaratish fikrlari
ilgari surilgan I.Stalinning “Sharq xalqlari dorilfununining siyosiy
vazifalari”, VKP(b)ning XVI s’yezdida qilgan “Milliy masaladagi
gingg‘ayishlar bilan kurashuv to‘g‘risida”gi ma'ruzlarining muhim
ahamiyatiga to‘xtalgan. O‘zbek tilining yangi davrda o'sib, rivojlanib
borayotganligi, lotinlashtirish yangi adabiy tillarni rivojlantirish
yo‘lidagi bir bosqich ekanligini aytib o‘tgan [Xamumos 1933, 40-41].

Olim shundan keyin singarmonizm va unli tovushlarni
ifodalaydigan harflar sonini to‘qqgiztadan beshtaga qisqartirish
haqidagi qarashlarini bayon etgan:

“I[locsieHee CBSI3aHO C BOIPOCOM O CUHrapMoOHU3Me. B 60J1b-
IIMHCTBE TOBOPOB, FOPOACKUX M KUILJAYHBIX HA JAHHOM I3Tale
pa3BUTHUSA f3bIKA CUHTApPMOHM3M Bce 6oJblie ocaab/seTcs, Ha-
pyiaeTcs. 3TO MPOUCXOAUT, IJIAaBHUM 06pa3oM, B CBS3U C pa3BU-
THUEM COLMAJMCTUYECKOTO XO3(WCTBA M KyJbTYPHOU peBOJIIOLUU
Y3b6ekucraHe, ¢ pa3BuTHeM pabpHUK, 3aBOJL0OB, POCTOM MpOJIeTaApU-
aTaBNUTHIBAIOLIEr0 KPECTSAH pPas/MSAHBIX TOBOPOB, IPU YCUJIEHUHU
CBSI3U MEX/Y TOPOJIOM U JlepeBHEN U MeX/ly pa3/IMYHbIMU paiioHa-
MU, C CO3/laHMEM COBX030B, KOJIX030B, KyZia BXOAAT NpeJiCTaBUTeN
pa3/IMYHBIX A3BIKOB, U T. [I.

B pe3ysbTaTe Bcero 3TOro mnoJy4aeTcsl CKpelLjMBaHHUe
pa3/IMYHbIX TOPOJCKHX, KHUILJIAYHBIX [JHAJEKTOB a MacluiTabax,
KaKHUX Npex/Je He BUjes Y36ekucraH. [lo OKTsa6psa pe3ysbTaTaM
3TOr0 CKpELIUBAaHUSA SBJS/IACh YCUJIEHHAs TeH/EHIUs BbIpaB-
HHUBAHUSA KBbIX TOBOPOB KaK FOPOJACKUX, TaK U KHLLJIAYHBbIX. JTa
TeHJeH|UsI UMEHHO W NMPUBOJUT K BCe OO0JibLIEMY 0C/1ab06eHUI0
CUHrapMoHM3Ma. TakoBa OCHOBHasi JIMHUSA pPa3BUTHUSA HKBbIX
y30€KCKUX TOBOPOB.

[Ipu coctaBnenuun opdorpaduy Heo6X0JWMO YUYUTHIBAThb
3TOT OCHOBHOW 3aKOH yMEHbIIEHHUS POJU CHHTApPMOHHU3MOB,
KOTOPbIM MOXXHO BUJIeTb U Hab/II0AATh B SI3BIKE.

KakuM o06pa3oM Mbl JOJ/KHBI pa3BUBaATh opdorpaduio
y30eKCKOro s3blka, KaKMM 00Opa3oM JOJDKHbBl COCTaBUTb e€e,
4YTOObI YCKOPUTb 3TOT MPOLECC, YTOOBI CO3JaTh 6a3y [Jisl eAUHOMN
opdorpadun? Ilpu paspelieHHMM 3TOro BONpOca Mbl JOJKHBI
YYUTBIBATh YHUUYTOXKEHHE CHUHIAPMOHMU3MOB Ha JAaHHOM 3Tare
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pa3BUTHA Y36eKCKOro f3blKa. [[03TOMy MBI CTOMM Ha TOW TOYKe
3peHHs, YTO KOJIMYECTBO IJIaCHBIX MOXXHO COKPAaTUThb J0 NATH (a,
9,b,1,0,0,1,y,e=2a,0,u,i,3). CokpalleHHe IJ1acHbIX B Y30EKCKOM
asdpaBUTe IOMOXET pelIUTb 3TOT OCHOBHOM, KapJAWHaJbHBIA
BOINPOC JJIl TPYAAILIMXCA MacC Y36eKHCTaHa, nepeJ, KOTOPbIMHU
CTOMT 3ajadya OKCTpeMllero IMOAHATUA CBOEro KyJIbTYpHOTO
YPOBHSA. JTOT BONPOC JJIl HAC ABJSETCH BaXHEHUIIUM BONPOCOM
KyJbTYpHOU peBoitouuu” [XamumoB 1933, 41].

Qisqa bir muddatdan keyin e’lon gilingan Qayum Ramazon-
ning “O‘zbek tilining birlashgan imlosi” loyihasida ham unlilar soni
9 tadan 5 taga qisqartirilgan, singarmonizm o‘z vazifasini tilning
boshqga sohalariga o‘tkaza boshlagani, shu sababli bundan keyin
singarmonizm muhim rol o‘ynamasligi qayd etilgan [Pama3zon 1933].
30-yillarning boshlaridan siyosiy, mafkuraviy bosimning kuchaygan-
ligiga qaramasdan o‘zbek alifbosidagi unlilar sonining qisqartiri-
lishi, adabiy tildan singarmonizmning chiqarilishi ilmiy asoslanma-
ganligini bildirgan olimlar ham bo‘lgan. Masalan, Tursun Ibrohimov
o'zbek tilining birlashgan imlosi loyihasida unli tovushlar sonining
qisqartirilishidagi ilmiy asoslar ko‘rsatilmagani, juft unlilarning bir
gancha shevalarda mavjudligi uchun ularning sonini qisqartirib
bo‘lmasligi, singarmonizmdan ham foydalanish kerakligi hagida fikr
bildirgan [M6poxumoB 1933]. Singarmonizm, unlilar to‘g‘risidagi
bahs-munozaralarga 1934-yil 7-yanvarda Toshkentda bo‘lgan Til-
imlo konferensiyasi yakun yasagan. Anjumanda yangi imlo qoidalari
to‘g'risida yana Otajon Hoshim ma’ruzasi tinglangan. Muzokaralarda
Shokirjon Rahimiy, Faxri Kamol, Sobirjon Ibrohim, Avloniy, G‘ozi
Olim va boshgalar gatnashgan. Konferensiyada tasdiglangan yangi
imlo qoidalarida unlilar 6 ta qilib belgilangan, singarmonizm yangi
sharoitda yo‘qolib borayotganligi alohida ta’kidlandi. O‘zbekiston
Markaziy Ijroiya Komiteti prezidiumining 1934-yil 13-mart qarori
bilan tasdiglangan imlo qoidalaridan keyin o‘zbek tilining yozuv
tizimida singarmonizm aks ettirilmagan, 9 ta unli tovushdan 3
tasi qisqartirilib 6 ta qilib belgilangan va keyin yaratilgan o‘quv
adabiyotlari, tadqgiqotlar, maqolalarda bu hodisalar ozbek adabiy
tilining katta yutug'i, o’ziga xos xususiyati sifatida baholanib kelingan.

Rus alifbosini lotinlashtirish masalasining kun

tartibiga qo‘yilishi va uning asosiy maqsadi

Butunittifoq yangi turk alifbosi markaziy qo‘mitasining I va
undan keyingi plenumlarida turkiy alifbolarni unifikatsiya qilish,
turkiy tillardan singarmonizmni chiqarish haqidagi takliflar tanqid

51



Jo'ra XUDOYBERDIYEV
gilinganidan keyin boshqa bir yo‘l tutilganini kuzatish mumkin.
Leningrad shahrida chop etiladigan “Kpacnas 'azeTa”ning 1930-yil
6-7-yanvar sonlarida A.Lunacharskiyning “Rus yozuvini lotinlash-
tirish” (“JlaTuHusanus pycckod nmucbMeHHocTH”) nomli maqolasi
chiqgadi. Unda lotin yozuvi bo‘yicha amalga oshirilgan ishlar, uning
muhimligi haqida fikr bildirilgan, rus alifbosi esa G‘arb va Sharqdan
ajralib qolganligi urg‘ulangan. RSFSR Maorif xalq komissarligi
Boshboshgarmasida tuzilgan katta komissiya rus imlosini tartibga
keltirish, punktuatsiyani aniqlashtirish bo‘yicha, shuningdek,
professorlar Jirkov, Korinskiy, Shelkunov va Yakovlevlardan iborat
maxsus komissiya lotin alifbosi asosidagi rus yozuvi loyihasini
tayyorlash, uning tamoyillarini ishlab chiqish, loyihalarni
tayyorlash bo'yicha ish olib borayotgani hagida ma’lumot berilgan.

A.Lunacharskiyning ushbu maqolasi va rus yozuvini
lotinlashtirishga oid boshqa materiallar bilan birga Yangi turk
alifbosi markaziy qo‘mitasining nashri bo‘lgan “KysabTypa u nuce-
MeHHOCTb BocToka’ning VI kitobida qayta bosilgan [JlyHauapckuit
1930, 20-26].

Lotin alifbosi asosidagi rus yozuvini joriy qilish masalasi-
ning bu shaklda kun tartibiga qo‘yilishi ayrim savollarni tug‘diradi.

Birinchidan, davrning eng muhim ijtimoiy, siyosiy va
madaniy masalalari bilan bog‘liq har qanday masalalar dastlab
markazda, ya'ni Moskvada chop etilgan gazeta, jurnal va boshqa
nashrlarda e’lon qilingan. Nega lotin alifbosi asosidagi rus yozuvini
joriy qilish haqgidagi maqola Leningrad shahar bolsheviklar partiyasi
va Leningrad ishchi, dehqon va qizil armiya deputatlari kengashi
organi bo‘lgan “Kpacnas I'azeta”da e’lon qilingan?

Ikkinchidan, XX asr boshlarida Ozarbayjon, Tatariston yoki
O‘zbekistonda til masalalari, xususan, arab alifbosini isloh qilish,
lotin alifbosiga o'tish jarayonlari katta bahs-munozaraga aylangani,
har bir tovush uchun olinadigan harflar, harflarning soni, shakli
davr matbuotida, turli anjumanlarda murosasiz tortishuvlar
bolgani ma’lum. Bu munozaralarda davrning eng yetakchi rus
olimlari juda faol ishtirok etib, ular mahalliy olimlar, mutaxassislar
va ziyolilar qarashlarini o‘zgartirishga qat’iy harakat qilishganini
ham davr manbalarida aks etgan.

Rus yozuvini lotin alifbosi asosida ozgartirish haqidagi
masala matbuotda e’lon qilinganda esa rus tilshunoslari, ziyolilari
deyarli e’tibor bermagan. Rossiyada chop etilgan gazeta va
jurnallarda munosabat bildirilmagan, anjumanlar o‘tkazilmagan.
Nega shunday?
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Uchinchidan, A.Lunacharskiyning maqolasi nega Yangi Turk
alifbosi markaziy qo‘mitasining nashri bo‘lgan “KysnbsTypa u nuch-
MeHHOCTb BocToka”da qayta chop etilgan?

Ushbu savollarga “KysnbTypa u nucbMeHHOCTbh BocToka”ning
VI kitobidagi lotin alifbosi asosidagi rus yozuvini joriy qilishga oid
manbalarni [Jlynauapckui, 20-26; Akoues, 27-43; 208-219; fAkoB-
JeBa, 209-211; Kapunckuy, 211-213; [IpoTOKOJI 3aK/IH0OUYUTETBHOTO
3ace/jlaHusl MOJKOMHUCCUM MO JIATUHU3ALMMU PYycCKoro ajndaBuTa
npu 'naBHayke HKII PCOCP ot 14 auBaps 1930 roga, 213-219),
shuningdek turkiy xalqlar alifbolarini lotinga o‘tkazish bilan bog‘liq
materiallarni qiyoslagan holda aniqlik kiritish, uning asl maqgsadini
bilish mumkin.

RSFSR  Maorif xalq komissarligi ilmiy boshqarmasi
tashabbusu bilan rus alifbosini lotin yozuviga o‘tkazish masalasi
bo‘yicha komissiya tuzilgan. Uning tarkibi bosmaxona ishlari
bo‘yicha mutaxassis prof. M.I.Shelkunov, V.V.Nikolayev, M.V.Gorshkov;
rus tili ta'limi mutaxassislari prof. A.M.Peshkovskiy, prof.
N.M.Karinskiy, S.N.Abakumov, millatlar vakili V.I.Litkin (fin-ugor
tillari bo‘yicha mutaxassis), Yumankulov (VTSK NIDA); tilshunos
mutaxassislar prof. L.LJirkov, prof. M.EYakovlev, A.M.Suxotin;
muhandis ixtirochi Yezdakov; ilmiy boshgarma ilmiy kotibidan
iborat bo‘lgan. Komissiyaning birinchi yig‘ilishi 1929-yil 29-
noyabrda o‘tkazilgan [KysabTypa v nucemeHHocTb Boctoka 1930,
208].

Komissiyaning yakunlovchi yig'ilishi 1930-yil 1-yanvar
kuni bo‘lib, unda rus alifbosini lotinlashtirish yuzasidan bajarilgan
ishlar hisoboti eshitilgan va qaror gabul gilingan. Komissiya quyidagi
alifbo loyihalarini ishlab chiqgan [MaTepuasb 1930, 216-219].

IloaxoMuCcHA MO JIATUHU3AaLMK npu ''1aBHayke Hapkommipoca.
IlepBbIii NPpUMEPHBII IPOEKT MEXKAYHAPOAHOTO JIATUHCKOTO
andaBuTa B IPUMEHEHUH K PYCCKOMY IIUCBMY.
(YcTpaHawmui JUaKpUTHYECKUE 3HAKH, OTJe/IbHble OT GYKB)

Aa Aa Ii Un Rr Pp §s | Mm
Bb bo Jj M i Ss Cec Yy bl

Vv Bs Kk Kk Tt TT i b

Gg I'r L1 Ja Uu Yy u 10

Dd H M m MM Ff D ¢ a s

Ee C K} Nn Hu Xx X x 0 é

7z K x Oo Oo Ce I

Zz 33 Pp I n Cc Yy
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IMNoaxomuccusanosaruHusanuunpul1asBHayke Hapkomnpoca.
BTOpoil NnpyMMepHBIA NPOEKT MeXKAYHAPOAHOI0 JIATUHCKOTO
a/1paBUTaA B IPMMEHEHHNH K PYyCCKOMY nUCbMYy. (CTpeMAmiics K
MaKCHMaJ/IbHOMY MCN0/Ib30BaHHMIO HAJIMYHBIX B TUNIOrpaduax

JIATHUHCKHX 3HaKOB)

Aa Aa Ii Hu Rr Pp Ss I mx
Bb bo Ii T ii Ss Cc Yy bl

Vv BB Kk Kk Tt Tr j b

Gg I'r L1 Ja Uu Vy i 10

Dd A n M m MM Ff D ¢ a bl

Ee C k) Nn Hnu Xx X x 0 é

Zz K x Oo Oo Ce 101

Zz 33 Pp I'n Cc Yy

Iloaxomuccuda no JaTuHM3anuu npu IntaBHayke HapkoMmpoca.
TpeTuii npuMepHbIi IPOEKT MeXAYHAPOJHOT0 JIATUHCKOT'O
as1paBUTA B IPUMEHEHUH K PYCCKOMY IMCbMY.

(Ha ocHoBe HoBolo Tiopkckoio AyipaBuTa).

Aa | Aa Ii Nn Rr Pp Ss I
Bb | b6 Jj W ii Ss Cec bs bl

Vv | BB Kk Kk Tt Tr j b

Gg | I'r L1 JIa Uu Yy Yy 10

Dd | An M m MM Ff D ¢ 99 a1

Ee C X Nn Hu X x X x Oo é

Zz | Kx Oo Oo Cec I

Zz 33 Pp Mn Cc Yy

Komissiya yig‘ilishining bayonida rus alifbosining lotin-
lashtirilishi barcha SSSR xalglarining yagona alifboga o'tishini,
shuningdek, xalqaro miqyosdagi yagona alifbo ishlab chigishning
birinchi bosqichi ekanligi qayd etilgan: “I[lpusnaTs, 4To JlaTUHHU3A-
LU0 pycckoro ajidaBuTa ciefyeT MIOHUMATh KaK [epexo/] pyccKoi
MUCbMEHHOCTU W NedyaTH Ha eAuHbIM A Bcex HapopoB CCCP
VHTEepPHALMOHAJ/IbHbIM a/1(QaBUT Ha JIATUHCKON OCHOBE, — MepPBbIN
3Tal K CO3/IaHUI0 BCEMUPHOTO MHTEpPHAllMOHAJbHOTO ajdaBuTa”
[MaTepuanbl 1930, 213].

Komissiya raisi bo‘lgan N.Yakovlevning “Rus alifbosini
lotinlashtirish uchun” (“3a smaTuHu3anuio pycckoro ajsdaButa”)
nomli maqolasida ham asosiy urg‘u rus alifbosining lotinlashti-
rilishi SSSR xalqglarining alifbolarini unifikatsiya qilish asosida
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yagona alifboga o‘tishini, bu xalgaro miqyosidagi yagona alifbo
yaratilishiga asos bo‘lishini aytib o‘tgan: “nepexoj pycckod nuchb-
MEHHOCTH Ha MeX/yHapOJHBINA JIATUHCKUN andpaBUT HeMe/JIeH-
HO >Ke MoBeJileT K MOJIHOM yHH]UKaALUU U Nepexojy Ha eJUHbIN
andaBUT BceX NHUCbMEHHBIX HalMoOHaJbHOCTeld Cor3a YHCIOM
6osee 60. TakuM o06pa3oM, BONPOC O JIATUHU3ALMUM PYCCKOIO
asdaBuTa Heu30EXKHO CBA3aH C NpPOOJIEeMOM CO3JaHUA eJUHOTO
WHTepHalMOHa/JbHOrO andaBuTta A4 Bcex HapogoB CCCP.
[lepBas 3aziaya He MOXeT OBbITh pelleHa 6e3 BTOPOW B YCJIOBUAX
CTpOUTEeNbCTBA conuaansMa. Co3ZjlaHHe HWHTepHalMOHaJIbHOIO
andpaButa B Mmacuitabe CCCP sBUTCS mepBbIM 3TAllOM K CO3JaHUI0
BCMUPHOI'0 MHTEpHalMOHaJbHOro asdaButa” [fAkosaeB H. 1930.
38]. “llepexos pyccKUX Ha €UHbIA MeXAYHApOJAHbIM andaBUT
Ha JIATUHCKOM OCHOBe SIBUTCSl HayaJIOM Ilepexojia BCeX HapoJ0B
CCCP Ha ToT e andaBut. B rpaduke 3TO MNOCAYKUT BHEIIHUM
BbIpa)KeHHMEeM BHYTPEHHEro eJJMHCTBA NPOJIeTapCKOW KYJbTYPbl B
CCCP npu BceM pazHo0bOpa3uu ee HallMOHaJbHbIX popM” [fAkoBIEB
1930, 40].

N.Yakovlevning rus alifbosini lotinlashtirish komissiyasi
uchun ishlab chiqqan tezislarida ham shu mazmundagi fikrlar
bayon qilingan [Te3ucsi, 1930].

Shu vaqtda rus alifbosini lotinlashtirish bo‘yicha tuzilgan
loyihalar mutaxassislar tomonidan muhokama qilinmagani holda
milliy tillar alifbolarini unga moslashtirish haqida fikrlar bildirilgan.
Masalan, Cho‘ponzoda o‘zining “Birlashgan alifbeni yaxshilash
masalasi” nomli maqolasida asosan turli alifbolardagi harflar sonini
qisqartirish haqida fikr bildirgan. Olim Ozarbayjon alifbosidagiy - u,
c-¢,k-q,g- o harflari I plenum garorlariga mos tushmasligi, Sibir-
Oltoy xalqlari tomonidan taqdim etilgan alifbolar loyihalarida k - q,
g - a1 harflari o‘rniga k - g harflarini ya'ni, k - q harflari o‘rniga K,
g - a1 harflari o‘rniga g olish zarurligini bildirgan [Uy6an3azga. 1930:
3]. k - q, g - a1 harflari esa turkiy tillarda alohida-alohida tovush-
larni ifodalagan. Mazkur maqolada boshqa alifbolarni “ittifoqimiz
uchun umum bo‘lg‘an lotin alifbesi bilan muvofiglashtirish” tavsiya
gilinadi: “RSFSR Maorif Komissarligi tomonidan matbuotda
ko‘tarilgan problema - rus yozuvini lotinlashtirish muammosi,
umumiy ittifoq lotin alifbesini tug'dirish uchun keng imkoniyat va
istigbollarni ochadi. Bu vaqtda har xil alifbelarni ittifoqimiz uchun
umumiy bo‘lg‘an lotin alifbesi bilan muvofiglashg‘a to‘g'ri keladi
[Uy6an3aga 1930, 4].

Qamchinbek ham shunga yaqin fikrni bildirgan: “Yangi
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alifbening muvaffaqiyatlari shuncha buyuk bo‘ldikim, arabchilar-
ning qizgonch dalillariga qaramasdan, kunba-kun o‘ziga keng
maydon olib kelmakda va hozirda esa butun sho‘rolar ittifogida
birlashgan baynalmilal bir yozmani vujudga chiqararliq baza
tug‘dirmoqdadir.

Hozirda rus matbuotining sahifalarida rus yozmasini ham
lotin usulig'a ko‘ruvning zarurligi to‘g‘risida maqolalar ko'rin-
makdadir; RSFSR Narkomprosi Bosh [Imiy Boshqarmasi (Glavnauka)
komissiyasi tomonidan taqdim qiling‘an uch loyihaning biri bizning
tomondan gabul bo‘lg‘an umumiy alifbe asosida tuzilgandir.

... Yangi alifbeni vujudga keltirganda va amalga qo‘yg‘anda,
biz alifbeni baynalmilallashdiruv maqgsadini olg‘a qo‘ydiq, biz har
xil gqabilalarning yoxud millatlarning alifbesining vujudga chiqa-
ruvni magsad qilg'an emasmiz, albatta unifikatsiya masalasini
bitirgan emasmiz” [Qamchinbek 1930, 7-8].

Sobiq ittifoq hududidagi xalqlar, jumladan, turkiy xalglar
alifbolarini isloh qilish, o‘zgartirish bo‘yicha olib borilgan ishlar
milliy alifbolarni bocqichma-bosqich rus yozuviga yaqinlashtirish-
ga harakat qilinganini ko‘rish mumkin. Ana shunday bosqichlardan
biri turkiy tillar lotin alifbosidan rus yozuviga o'tish davrida milliy
alifbolarga é, i, m, b, 10, 1, b, b harflarining kiritilishi bo‘lgan.

1940-yilda qabul qgilingan ozarbayjon tili kirill alifbosiga 1, 3,
10, 1 harflari [McmaunoBa 1972, 35-40]; 1940-yilda qabul qilingan
boshgqird tili kirill alifbosiga &, i, my, b1, 3, 10, s1 [BrumeB A.I. 1972: 54-
58]; 1957-yilda qabul qilingan gagauz tili kirill alifbosiga é, b, B, 1y,
10, 1 [Tykan B.I1. 1972: 62-66]; 1940-yilgi qozoq tili kirill alifbosiga
O, I, b, b, 3, 10, 1, 1957-yildan keyin é [KeHucb6aes, Mycab6aes,
HertanueBa 1972, 72-74]; 1940-yilgi qoraqalpoq kirill alifbosiga
b, 3, 10, 1, 1957-yildan keyin é [HaceipoB 1972, 82-87]; 1936-yilgi
gorachoy-bolqor kirill alifbosiga m, b, b1, b, 3, 10, 1 1957-yildan keyin
é [CotTaeB 1972, 89-92]; 1940-yilgi qirg'iz kirill alifbosiga &, 1, b, 3,
10, 11 [Kypait6eprenoB 1972, 94-98]; 1938-yilgi qirim kiril alifbosiga
e, é 1, 1,b,3, 10, s [[adpapor 1972, 103-107]; 1938-yilgi qumigq kiril
alifbosiga &, m, b, b, 3, 10, 1 [bammaToB 1972, 113-117]; 1939-yilgi
tatar kirill alifbosida q va k harflari k bilan, a1 va g harflari r bilan
ifodalanadigan bo‘ldi, iy B, b 3, 10 51 belgilari joriy qilindi [Kyp6aToB
1972, 129]. 194 3-yilgi tuva tili kirill alifbosiga &, m, b, 10, s1 [MoHTy11
1972, 147-148]; 1943-yilgi turkman tili kirill alifbosiga e, &, m, b, b,
10, 1 [YapsisipoB 1972, 152-156]; 1940-yilgi o‘zbek tili kirill alifbo-
siga é, 11, b, b, 3, 10, A [MU6parumoB 1972, 163-173]; 1947-yilgi sovet
uyg‘urlari tili kirill alifbosiga &, m, b, 3, 10, a1 [CauaBakacoB 1972,
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181-182]; oltoy tili kirill alifbosiga B, ¢, x, I, m, 10, &, 51, b, b harflari
kiritildi [Tei6b1k0Ba 1972, 43].

Shu ma’noda, tatar alifbosi taraqqiyot bosgqichlarini o‘r-
gangan taniqli olim A.Karimullinning “tatar tilining yozuvi uchun
tigishtirilgan kirillitsa tatar tilida o‘qish-yozishga qaraganda rus
tilida o‘qish-yozishga o‘rgatish uchun tuzilgani ham ongli ravishda
tatar tilidan bezdirishga, ruslashtirishga yo‘l ochishni faollashti-
rishga asoslangan”, deb yozgani asosli edi [Kepumynaun 1997, 71].

Milliy tillar, ularning alifbosi, imlosiga bo‘lgan bunday mu-
nosabat cobiq ittifoqdagi boshqa til oilalariga nisbatan ham qo‘llan-
gan. Bu jarayyon milliy tillarni, ularning alifbosini ruslashtirishga
qaratilgan tadbir ekanligi ayrim ishlarda bayon etilgan. 1932-yilda
A.G. Matsiyevning “Tyuiko-yeueHCKUU-pycCKUM caoBapb” nomli
lug‘ati Chechenistonda chop etiladi. Lug‘atga so‘zboshi yozgan
Checheniston ilmiy-tadgiqot instituti direktori M.Mamakayev
Yakovlevning alifbolarni unifikatsiya qilish bilan bo‘liq qarashlarida
chorizm davri missionerlari faoliyati takrorlanayotgani, rus-
lashtirishga qaratilgan yozuv tavsiya etilayotgani tanqid qilingan.
U yozadi: “Ilox 103yHroM YHUPHUKAIUK TOPCKUX adpaBUTOB Npod.
fkoBneB mpejsiaraeT HaMm pyccudukanuio ajndaBuTa Ha CcamMoOH
Xy/Zilledl ero OCHOBeE, MOBTOPSET 3a/bl L[APCKUX KOJIOHW3AaTOPOB
- MmuccuonepoB”. “llpeasioxkeHHbld npod. AkoBieBbIM andaBUT
BeJleT Hac K abCOJIOTHOMY YHHUUYTOXKE€HHUIO JIATUHCKOM OCHOBBI
rpaprUyuecKux 3HAKOB... ‘U TaKUM 00pa3oM” BeJleT Hac K pec-
TaBpauuu pyccupukatopckoro andasurta” [CeparoueHko 1933,
216].

“AndaBut npod. SkoBseBa MOJUTHUYECKH BpejeH.. B
TaKOM BH/IE, B KAKOM OH IpeJicTaBJieH Npod. AKoBIeBbIM, JHIIEH
NepCHeKTUBBI, C ABHO-PYCCUPUKATOPCKUMHU TeHAEHIIMAMHU, KOUMU
JIMIIAeTCSl ero MHTepHalUoHa bHasA ocHoBa” [CepatoueHko 1933,
217].

M.Mamakayev Yakovlev tomonidan taqdim etilgan alifbolar
unifikatsiyasi nafaqat xalqaro miqyosda, balki birgina sharq
xalglari doirasida ham emasligini, ilmiy asosi yo‘qligini bildirgan:
“YHubUIUpPOBaHHbIN aiPpaBUT, MpeAa0KeHHbIN Tpod. IKOBIEBbBIM,
He I0CTUTaeT, BO-NIePBbIX, LieJId YHUPUKAIUU HA JTATUHCKON OCHO-
Be He TOJIbKO B MacluTabe nepcrneKTUBHOM (MeXAYHAapOJAHOM), HO
Jlaxke B Macuitabe ogHoro BocToka, Kak eiuHast yHUUIUPOBAH-
Hasfgl OCHOBa OyAylled COLMAJUCTUYECKOW NHUCbMEHHOCTH; BO-
BTOPbIX, IeJIM TEXHUYECKOro YMOpPOIleHUs TMUCbMa: BMECTO
Ha/ICTPOYHBIX 3HAKOB NpeAJIOKeHbl ‘XBOCTUKM W HaJCTPOYHbIE
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3HAKHU... U B-TPETbUX COBEPILEHHO HEe JOCTUTaeT IeJM HAYYHOrO
0060CHOBaHUSA sA3blKa B ero rpaduyeckoM H300pakeHHUH, T. €. B
andasute” [Ceparouenko 1933, 216].

M.Mamakayev Yakovlev faoliyatini tanqid qilish bilan birga,
SSSR Markaziy Ijroiya Qo‘mitasi huzuridagi "Yangi turk alifbosi
Butunittifoq Markaziy qo‘mitasi"ning butun faoliyati milliy alifbo-
larni ruslashtirishga qaratilganini alohida urg‘ulab o‘tgan.

Xulosa

1. Turkiy xalqglar alifbolarini rus yozuvi asosida o‘zgartirish
chorizm hokimiyati davrida paydo bo‘lib, hukmron mafkuraga
aylangan bo'lib, uni amalga oshirish uchun izchillik bilan ish olib
borilgan. Tatar va qozoq tillari yozuvini rus alifbosiga o‘tkazish
yuzasidan qilingan harakatlar natijasiz tugagandan so‘ng, asosiy
e’tibor yozuvi bolmagan oltoy, yoqut, chuvash, cherkes, kabardin,
abxaz, qorachoy-bolqor, shor, xakas singari kam sonli xalglarga rus
alifbosi joriy qilingan.

2. XX asr boshlarida turkiy tillar uchun mushtarak til
yaratish, arab alifbosiga asoslangan yozuvlarni isloh qilish haqida
bo‘layotgan qizg'in munozaralardan keyin rus olimlari 20-yillar-
dan boshlab rus yozuvining afzalliklari, imkoniyatlarini targ‘ib
giluvchi maqolalar e’lon qila boshlagan. 1924-yildan sharqshunoslik
bilan shug‘ullanadigan tashkilotlarga sobiq ittifoqdagi Sharq xalq-
lari yozuvlarini tubdan o‘zgartirish to‘g‘risida ko‘rsatma berilgan.

3. Mahalliy xalglar alifbolarini rus yozuviga o‘tkazish bilan
bog'liq targ‘ibot ishlari keskin qarshilikka uchraganidan keyin
ozarbayjonli ziyolilar tomonidan ilgari surilayotgan lotin yozuviga
o‘tish xususidagi harakatlar vaqtinchalik qo‘llab-quvvatlangan.
Bu jarayonda qardosh xalglar tili, alifbosi, imlosini bir-biridan
ajratishga qaratilgan harakatlar tizimli ravishda olib borilgan.

4. Radlov to‘garagining maxsus komissiyasi turkiy xalqlar
tillari uchun o‘nta unli, 27 ta undosh tovushlarni ifodalaydigan harf
va tutuq belgisidan iborat lotin alifbosi loyihasini ishlab chiqqan.
Komissiya turkiy xalglar vakillari ishlab chiqqan to‘rtta loyihani tahlil
qilib, alifbolardagi harflar sonini gisqartirish haqida tavsiya bergan.
Turkiy tillardagi singarmonizmning o‘zgarayotganligini qayd etgan.

5. LStalin 1925-yildan milliy tillar, millatlarning kelgusida
birlashib ketishi, yagona millat va tilning shakllanishi, natijada
xalqgaro tilning yaratilishi haqgida fikr bildira boshlagan.

6. 1926-yili Boku shahrida bo‘lib o‘tgan Birinchi Butunittifoq
turkologiya qurultoyida turkiy tillarni fonetik jihatdan birlashtirib
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turuvchu singarmonizm hodisasi qizg'in muhokama qilingan.
Olimjon Ibrohimov, Shokirjon Rahimiy, Alparov, Usmonovlir
barcha turkiy tillarda singarmonizm mavjudligini bayon qilishgan.
B.Cho‘ponzoda turkiy tillardagi sozlar arab va fors tilidan o‘zlash-
gan so‘zlar hisobiga o‘zgargani, shuning uchun turkiy tillar to‘liq
singarmonizm va agglyutinatsiya qoidalariga amal qilmasligini
isbotlashga harakat qilgan.

7. 1927-yili Boku shahrida bo'lib o‘tgan Butunittifoq yangi
alifbo markaziy qo‘mitasining I plenumida ham turkiy tillardagi
singarmonizm qonuniyati bahs-munozaralarga sabab bo‘lgan.
Cho‘ponzoda turkiy tilli olimlar o‘rtasida ziddiyatli fikrlar bildirilgan.

8. B.Cho‘ponzoda va rus turkologlari tomonidan turkiy
adabiy tillardan singarmonizmni chiqarishga qat’iy harakat qilingan.
Singarmonizm turkiy tillarning umumiy qonuniyati emas, degan
fikrni o'tkazmoqchi bo‘lgan. Bu fikr mahalliy olimlar tomonidan
asossiz deb topilgan.

9. Turkiy tillarning lotin alifbosi va lotin alifbosi asosida tuzil-
gan imlo qoidalari singarmonizm hodisasi asosida shakllantirilgan.

10. 1927-yildan turkiy alifbolarni unifikatsiya qilish niqobi
ostida alifbolardagi harflar sonini kamaytirish, vaziyatga qarab
bosqichma-bosqich rus alifbosiga yaqinlashtirish, moslashtirish
bo‘yicha tizimli ishlar amalga oshirib borilgan.

11. Rus alifbosini lotin yozuviga o‘tkazish bo'yicha 3 ta
alifbo loyihasi ishlab chigilgan. Milliy alifbolarni ushbu loyihalarga
moslashtirish bo‘yicha tavsiyalar berilgan. Bu sobiq ittifoqda
yagona alifboni yaratish va shu asosda yagona tilni shakllantirish
magqsadidagi tadbir edi.

12. 1934-yili ozbek alifbosidagi 9 ta unli tovushni ifodalay-
digan harflardan 3 tasi, o‘zbek tili imlo qoidalaridan singarmonizm
siyosiy va mafkuraviy bosim asosida chiqarilgan va bu ozbek tili-
ning o'ziga xos xususiyati, katta yutug'i sifatida baholanib kelingan.

13. O‘zbek adabiy tilidagi unli tovushlarni ifodalaydigan
harflar sonining qisqartirilgani, singarmonizm hodisasining siyo-
siy va mafkuraviy bosim asosida chiqarilganini hisobga olib, ushbu
masalalarni qayta ko‘rib chigish va tegishli xulosalar chiqarib

amaliyotga tatbiq etish lozim.
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modify these languages, encompassing alterations in pronunciation,
alphabets, spelling, lexicon, and linguistic conventions. Notably, these
studies magnified the distinctions between these languages while
disregarding their shared characteristics. To delve into one aspect of
this matter, this article scrutinized the discussions surrounding the
phenomenon of synharmonism in Turkic languages during the inaugural
Congress of Turkology held in Baku in 1926. The perspectives articulated
by Bakir Choponzoda, Olimjon Ibrohimov, Shokirjon Rahimi, and
Usmanov were examined. The findings revealed that there was a concer-
ted endeavor to eliminate synharmonism from Turkic languages during
the First Congress of Turkology.

Key words: First Congress of Turkology, synharmonism, vowel
sounds, Bakir Choponzoda, Olimjon Ibrohimov, Shokirjon Rahimi, Usmanov.
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MAQOLA TAQDIM QILISH TALABLARI

O‘zbekiston: til va madaniyat (0zTM) - zamonaviy O‘zbekiston (sobiq Turkis-
ton) bilan bog'liq bevosita Markaziy Osiyo mintaqasini birlashtiradigan til, tarix, san’at,
etnografiya, madaniyat va ijtimoiy fanlar sohalarini gamrab olgan ilmiy jurnaldir. 0‘zTM
munozarali, zamonaviy, innovatsion, konseptual jihatdan qiziqarli, original mavzudagi
ilmiy tadqiqotlarni nashr qiladi. Jurnal lingvistika, adabiyotshunoslik, tarjimashunoslik,
din, falsafa, ilohiyot, fan, ta’'lim, metodika, sotsiologiya, psixologiya, tarix, madaniyat, san’at,
etnologiya, etnografiya, antropologiyaga oid ilmiy yo‘nalishdagi maqolalar va taqrizlar

hamda konferensiya hisobotlarini qabul giladi.

I. Maqola taqdim etish uchun umumiy talablar

Qo‘lyozmalar o'zbek, ingliz, rus, fors, shuningdek, boshqa turkiy tillarda ham qabul
qgilinadi. Agar muallif o'z maqolasini jurnalning muayyan sonida nashr ettirmoqchi bo‘lsa,
unda qo‘lyozma jurnal nashridan kamida besh oy oldin taqdim etilishi lozim.

Qo‘lyozmalar MS Word (.doc) formatida (uzlangcult@gmail.com) elektron pochta-
siga yuboriladi. Iqtiboslar va izohlar uchun MS Word menejerini qo‘llash mumkin.

Barcha qo‘lyozmalar tahririyatga muallif (mualliflar) haqidagi qisqacha ma’lumot
bilan taqdim etiladi.

Asosiy matn Times New Roman shrifti, 14 hajm, satr oralig‘i 1 interval, hoshiyalar
chapdan 3 sm, o‘'ngdan 1,5 sm, yuqori va pastdan 2 sm bo‘lishi kerak.

Magqolalar The Chicago Manual of Style, 16th Edition formatida shakllantiriladi.
Maqola matni 3 000-5 000 so‘zdan iborat bo‘lishi kerak.

0O‘zbek va ingliz tillarida 100-150 so‘zdan iborat abstrakt (annotatsiya) va 5-10
so'zdan kam bo‘lmagan kalit so‘zlar (o‘zbek va ingliz tillarida). Abstraktda maqolaning
gisgacha mazmuni va dolzarbligi, tadqiqot natijalari aks etishi lozim.

Adabiyotlar ro‘yxati 5 sahifadan oshmasligi kerak.

Kitobga taqriz (ingliz yoki boshqga tillarda bo‘lishi mumkin) 1500 so‘zdan
oshmasligi talab etiladi.

Taqriz formati: 1) sarlavha: kitob nomi, muallif (mualliflar), nashr qilingan
shahar: nashriyot nomi, nashr yili, sahifasi soni. Narxi, ISBN ragami, (qattiq/yumshoq

mugqova); 2) taqriz so‘ngida: taqrizchining FE.I.O., ish joyi, pochta manzili.

II. Maqola bo‘limlarini rasmiylashtirish

Magola nomi - normal harflarda, to‘q bo‘yoqda, 16 hajm.

Magola nomi o‘zbek va ingliz tillarida (agar maqola boshqa tilda yozilgan bo‘lsa,
magola yozilgan til va ingliz tilida) beriladi.

Magqola kirish, asosiy qism bo‘limlari va xulosadan tashkil topadi.

Magola bo‘limlari sarlavhasi - to‘q bo‘yoqda, 14 hajm.

III. Maqolada tarjimalardan foydalanish

Boshqa tillardagi matn yoki boshqa manbalar tarjimoni aniq ko‘rsatilishi kerak.

Agar matn maqola muallifi tomonidan tarjima qilingan bo‘lsa, u holda “tarjima muallifniki”
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shaklida beriladi.

Rasmiy nashrdan olingan tarjima-matn tahrir qilinmaydi.

Zarur holatda tarjima matnga sana, turli diakritik belgilar va boshqa elementlar
kiritilishi mumkin.

Tarjima gilingan matn olingan manba nomi asl holicha beriladi. Zarur deb topilsa,
uning nomi qavs ichida berilishi mumkin.

Geografik nomlar tarjima gilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Tashkilotlar nomi tarjima qilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Davr nomi rasmiy qabul qgilingan shaklda beriladi.

IV. Ko‘chirma va tarjima parchaning berilishi

Manbadan olingan ko‘chirma parcha asosiy matndan 1 qator tashlab ajratiladi,
satr oralig'i 1 interval, markazda, 12 hajmda yoziladi.

Ko‘chirmaning tarjimasi qavs ichida ( ) satr boshidan yozilishi kerak. Bunday

ko‘chirma Times New Roman shrift, 12 hajm, normal yozuvda beriladi.

V. Havola va izohlar berish
Manbaga havola matn ichida to‘rtburchak qavsda [ ] beriladi. Havola qilingan
manbalar bir nechta bo‘lsa, ular nuqtali vergul (;) bilan ajratiladi.

Izohlar tegishli sahifa pastida, tartib raqami bilan joylashtiriladi.

VI. Qo‘lyozma (toshbosma) manbalar va nashr etilgan asarlar bibliografiyasi
Bibliografiyada muallif yoki asar nomi satr boshidan, boshqa barcha qatorlari

xatboshidan yoziladi. Adabiyotlar bibliografiyada o‘zbek lotin alifbosi tartibida ko‘rsatiladi.

VIL.Qo‘lyozma va toshbosma manbalar bibliografiyasi

Qo‘lyozma yoki toshbosma manbalarni bibliografiyada o'zi yozilgan grafikada
berish magsadga muvofiq. Lotin alifbosidagi transliteratsiyasini berish ham mumkin.
Ba'zan qo‘lyozma asarning nomi muallif ismidan oldin yozilishi ham mumkin.

Muallif nomi. Ko‘chirilgan asr (agar mavjud bo‘lsa). Asar nomi. Qo‘lyozma
(toshbosma): saglanayotgan joy, inventar ragam.

Xondamir. XV asr. Makorim ul-axloq. Qo‘lyozma: O‘zFASHI, Ne 742.

VIIIL.1. Kitoblar uchun
Bibliografiyada:

Familiya, ism. Nashr yili. Kitob nomi, Shahar: Nashriyot nomi.

Qudratullayev, Hasan. 2018. Boburning adabiy-estetik olami. Toshkent: Ma'naviyat.

Matnda kitobga havola:
[Familiya kitob nashr yili, sahifa raqami]
[Qudratullayev 2018, 99]

Agar bir muallifning bir yilda nashr qgilingan kitoblaridan foydalanilgan bo‘lsa,

bibliografiyada kitobning nashr yili ozbek lotin alifbosi harflari bilan ajratilib ko‘rsatiladi.
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Sirojiddinov, Shuhrat. 2011 (a). Alisher Navoiy: manbalarning qiyosiy-tipologik, tekstologik
tahlili. Toshkent: Akademnashr.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011 (b). O’zbek adabiyotining falsafiy sarchashmalari. Toshkent:
Akademnashr.

Matnda kitobga havola:

[Familiya, kitob nashr yili, sahifa ragami]
[Sirojiddinov 2011 (a), 99]

[Sirojiddinov 2011 (b), 67]

Ikki muallif tomonidan yozilgan kitobni bibliografiyada berish tartibi:
Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar: Nashriyot nomi.

Abdurahmonov, G‘anijon, Alibek Rustamov. 1984. Navoiy tilining grammatik xususiyatlari.
Toshkent: Fan.

Matnda kitobga havola:
[Familiya va Familiya nashr yili, sahifa raqgami]
[Abdurahmonov, Rustamov 1984, 52]

Agar Kitobning uch va undan ortiq mualliflari bo‘lsa, bibliografiyada barcha
mualliflarning ismlari to‘liq yoziladi. Bunday kitobga havola gilinganda birinchi muallif
ismi yoziladi va “boshqalar” deb ko‘rsatiladi.

[Familiya va boshqalar kitob nashr yili, sahifa ragami]

[Vohidov va boshqalar 2010, 847]

Kitob yoki to‘plam maqolasini bibliografiyada berish tartibi:
Familiya, ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Kitob yoki to‘plam nomi, Ism Familiya, Ism Familiya

muharrirligida, maqola sahifasi raqamlari. Shahar: Nashriyot.

Abdug‘afurov, Abdurashid. 2016. “Badoye’ ul-bidoya”ning tuzilish sanasi”. XX asr ozbek
mumtoz adabiyotshunosligi, Olim Tolaboyev muharrirligida, 174-184. Toshkent:
O‘zbekiston milliy ensiklopediyasi.

Matnda kitob yoki to‘plam maqolasiga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa raqami]
[Abdug‘afurov 2016, 176]

Elektron shaklda nashr qilingan kitoblar uchun:

Elektron kitobning bir nechta formati bo‘lsa, bibliografiyada foydalanilgan for-
mat ko'rsatiladi. Elektron kitobning internet manzili (URL) hamda shu manba olingan sana
ko‘rsatilishi lozim.

Elektron kitobni bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. Kitob nomi. Shahar: Nashriyot nomi. URL. Foydalanilgan sana.
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Mamatov, Ulug‘bek. 2018. O“zbekiston madaniyatida tarixiy janrdagi tasviriy san’at asarlari.

Toshkent: Mumtoz soz. https://kitobxon.com/uz/catalog/sanat/. 12.03.2019.

Matnda elektron kitobga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[MamaToB 2018, 11]

Ikki muallif tomonidan yozilgan elektron kitobni bibliografiyada berish
tartibi:

Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar: Nashriyot nomi. Internet
adres (URL).

Sirojiddinov, Shuhrat va Sohiba Umarova. 2017. 0“zbek matnshunosligi qirralari. Chikago:
Chikago universiteti nashriyoti. http://press-pubs.uchicago.edu/founders/.

Matnda elektron kitobga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Sirojiddinov 2017, 19-hujjat]

VIIL.2. Jurnal maqolasi uchun
Chop etilgan jurnal maqolasini bibliografiyada berish tartibi:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi”. Jurnal nomi jurnal soni: maqola sahifalari.

Mahmudov, Nizomiddin. 2013. “Termin, badiiy so‘z va metafora”. 0zbek tili va adabiyoti
4:3 - 8. Toshkent.

Matnda jurnal maqolasiga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Mahmudov, 2013, 5]

Elektron jurnal uchun:
Elektron jurnal uchun jurnalning DOI manzili ko‘rsatiladi. Agar DOI manzili mav-
jud bo‘lmasa, internet adresi ko‘rsatilishi kerak (URL). DOI - bu o‘zgarmas ID bolib, in-

ternet tarmoqlarining elektron adreslari tizimiga ulangan, ya'ni manbani boshqgaruvchi
http://dx.doi.org/ manzildir.

Elektron jurnal maqolasini bibliografiyada berish:
Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi jurnal soni: maqola sahifalari. DOI
adres (yoki URL).

Aminov, Hasan. 2018. “O‘zbekiston san’atida temuriylar siymosi”. Ozbekistonda xorijiy

tillar 2: 246 - 253. doi: 10.36078/1596780051.

Matnda maqolaga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
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VIIL.3. Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal uchun

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasiga havola matn shaklida beriladi (ma-
salan, Muhammadjon Imomnazarovning 27.02.2005dagi “O‘zbekiston adabiyoti va san’ati”
gazetasida chop etilgan maqolasida aytilganidek...); odatda, bunday manbalar umumiy
adabiyotlar ro‘yxatida keltirilmaydi. Agar Kkeltirilsa, kitoblarga qo‘yiladigan talablarga
asosan beriladi.

Agar onlayn maqolaga havola berilayotgan bo‘lsa, uning internet manzili (URL),
magola olingan sana ko‘rsatilishi kerak.

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasini bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Gazeta-Jurnal nomi, nashr sanasi.

Imomnazarov, Muhammadjon. 2005. “Jomiy “Xamsa” yozganmi?.” O'zbekiston adabiyoti va

san’ati, January 25.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa raqami]

[Imomnazarov 2005, 4]

Elektron gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasini bibliografiyada
berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi, nashr sanasi. Internet adres.

Jabborov, Rustam. 2019. “Navoiyning Tabrizda yashagan xorazmlik kotibi”. UZA:
O'zbekiston Milliy axborot agentligi, 08.12. https://uza.uz/uz.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa raqami]
[Jabborov 2010, 17]

Magola so‘ngida foydalanilgan adabiyotlar o‘zbek lotin alifbosi tartibida beriladi.
Adabiyotlar ro‘yxati ikki gismdan iborat bo‘lishi, birinchi qismda foydalanilgan adabiyot
chop etilgan grafikada yuqorida ko‘rsatilgan shaklda rasmiylashtirilishi, ikkinchi qismda
esa barcha foydalanilgan adabiyotlar o‘zbek lotin alifbosida berilishi talab gilinadi. Misol
uchun:

Adabiyotlar

Bapanos, X.K. 1958. Apa6cko - pycckuii ciioBapb. MockBa: Hayka.

Adabiyotlar
Baranov, X.K. 1958. Arabsko - russkiy slovar. Moskva: Nauka.

Magqolani rasmiylashtirish talablarining ingliz tilidagi variantini “The Chicago
Manual of Style, 16th Edition” qo‘llanmasi yoki https://www.chicagomanualofstyle. havo-
lasidan ko‘rib olishingiz mumkin.
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GUIDELINES FOR CONTRIBUTORS

Uzbekistan: language and culture is an academic journal, publishing research in
linguistics, history, literature, translation studies, arts, ethnography, philosophy, anthropo-
logy and social studies. We aim to publish cutting edge, innovative, conceptually interes-
ting, original case studies and new research, which shape and lead debates in multifaceted
studies. We do not publish economic analyses or policy papers. Any opinions and views
expressed in publications are the opinions and views of the authors, and the publishers are

not responsible for the views/ reviews of the contributors.

The journal is published four times a year. The language of articles can be English,
Russian and Uzbek. Other Turkic languages are also welcomed. In addition to research
articles, the journal welcomes book reviews, literature overviews, conference reports and

research project announcements.

1. General

- Submission Guideline

1. Manuscripts may be submitted at any time during the year. However, if the
author wishes to have his/her manuscript published in a certain issue of the journal, the
submission should be made at least five months in advance of the proposed publication
date.

2) Manuscripts should be submitted by email (uzlangcult@gmail.com) as an
attachment in MS Word document (.doc) format and use MS Word Source.

3) All manuscripts should be submitted with a cover page including an email

address, a mailing address and a short introduction about the author(s) /contributor(s)".

2. Manuscript format

1) The main texts should be written in Times New Roman font, 12 point, and
single-spaced in 44 pagination with 1-inch margins.

2) Submissions must follow the author-date system of The Chicago Manual of
Style, 16 Edition.

3) Quotations are given in brackets in the text.

4) A research article should normally be no more than 9,000 words in length,
including the following contents:

- an abstract of 150-200 words (in English, Russian, and Uzbek) and seven to ten
keywords;

- a list of references of no more than five (5) pages;

- tables and figures, if any.

5) A book review should generally be about 1,500 English words (or other lan-
guages) in length, and must include the heading and closing in the following format:

- Heading: Title of the Book. By Author’s Name(s). City of Publication: Publisher
Name, Year. pp. Price, ISBN:, (hardcover/paperback).

- Closing: Book reviewer’s name, affiliation and postal address at the end.

6) Style Points Headings. Limit: Four levels.
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Level 1. Title Style (e.g. the first letter of each word upper case, except prepositions),
Bold, and 14 point.

Level 2. Title Style, Italics, 14 Point.

Level 3. Modified “down” style (first letter upper case, or first letter of first two words if
the first word is an article), Bold, and 12 point.

Level 4. Modified down style, Bold, 11 point.

3. Style and Usage

1) Translation

- Translated excerpts from classical texts or non-English sources should be an-
notated with clarification of its original/published language and translator. Likewise,
“Author’s own” translations of quoted texts should be noted as such.

- The author is expected to provide an English translation of key terms in the
work, rather than a translator without expertise in the subject.

- Excerpts or quoted texts from published translation will not be edited. However,
UzLC editors may query or modify translations of key terms or texts provided by the author.

- Where necessary, short supplementary information such as dates, an item in its
original characters, or the Romanized form of a non-English item, may be included.

- Names of foreign publishers, and titles of sources published in a foreign language
should primarily appear in Romanized form without translation. However, if necessary, a
translation may be added in brackets ([ ]).

2) Names and Terms

- Place Names (foreign):

Designation for division of areas should be either translated or hyphenated after
the given area name.

Designation for geographical/structure names are not hyphenated, and appear
without the equivalent English term.

Institutional names are considered proper nouns. Their names should appear fol-
lowing the preference of the individual institutions.

3) The descriptive designation of a period is usually lowercase, except for proper

names or traditionally capitalized terms.

4. Quotation

1) Block Quotations:

- Ablock quotation should start with double line spacing and an indentation from
the left margin. From the second paragraph of the block quotation, additional paragraph
indentation is needed.

Texts in block quotation should be written in Times New Roman 10 pts., and not

be entirely italicized.

5. Others

1) There is one space after sentence punctuation and not two.

2) The end parenthesis, closing quotation mark, and footnote numbers come after
the sentence punctuation.

3) For parentheses within parentheses, use brackets ([ ]).
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6. Basic Citation Format

The following examples illustrate citations using the author-date system. Each
example of a reference list entry is accompanied by an example of a corresponding paren-
thetical citation in the text. For more details and many more examples, see chapter 15 of

The Chicago Manual of Style.

BOOK
Reference List (hanging indent):
Pollan, Michael. 2006. The Omnivore’s Dilemma: A Natural History of How Eating
Has Evolved. New York: Penguin.
In Text Cite:
[Pollan 2006, 99-100]

Reference List (hanging indent):
Ward, Geoffrey C., and Ken Burns. 2007. The War: An Intimate History, 1941-
1945. New York: Knopf.
In Text Cite:
[Ward and Burns 2007, 52]
For four or more authors, list all of the authors in the reference list; in the text, list only
the first author, followed by et al. (“and others”):
[Barnes et al. 2010, 847]

Reference List (hanging indent) book chapter:
Kelly, John D. 2010. “Seeing Red: Mao Fetishism, Pax Americana, and the Moral Econ-
omy of War” In Anthropology and Global Counterinsurgency, edited by John D.
Kelly, Beatrice Jauregui, Sean T. Mitchell, and Jeremy Walton, 67-83. Chicago:
University of Chicago Press.
In Text Cite:
[Kelly 2010, 77]

Chapter of an edited volume originally published elsewhere (as in primary sources):

Reference List (hanging indent) book originally published elswehre:
Cicero, Quintus Tullius. 1986. “Handbook on Canvassing for the Consulship.” In Rome:

Late Republic and Principate, edited by Walter Emil Kaegi Jr. and Peter White.
Vol. 2 of University of Chicago Readings in Western Civilization, edited by
John Boyer and Julius Kirshner, 33-46. Chicago: University of Chicago Press.
Originally published in Evelyn S. Shuckburgh, trans., The Letters of Cicero, vol. 1
(London: George Bell & Sons, 1908).

In Text Cite:

[Cicero 1986, 35]

BOOK PUBLISHED ELECTRONICALLY
If a book is available in more than one format, cite the version you consulted. For
books consulted online, list a URL; include an access date only if one is required by your

discipline. If no fixed page numbers are available, you can include a section title or a

160



chapter or other number.

Reference List (hanging indent):
Austen, Jane. 2007. Pride and Prejudice: A Novel in Five Books. New York: Penguin
Classics. Kindle edition.
In Text Cite:
[Austen 2007, 101]

Reference List (hanging indent):

Kurland, Philip B., and Ralph Lerner, eds. 1987. The Founders’ Constitution. Chi-
cago: University of Chicago Press. htpp: //press-pubs.uchicago.edu/
founders
In Text Cite:

[Kurland and Lerner, chap. 10, doc. 19]

JOURNAL ARTICLE
Article in a print journal
In the text, list the specific page numbers consulted, if any. In the reference

list entry, list the page range for the whole article.

Reference List (hanging indent):

Weinstein, Joshua I. 2009. “The Market in Plato’s Republic.” Classical Philology
104:439-58.

In text cite:

[Weinstein 2009, 440]

Article in an online journal
Include a DOI if the journal lists one. A DOI is a permanent ID that, when appended
to http://dx.doi.org / in the address bar of an Internet browser, will lead to the source.
If no DOI is available, list a URL. Include an access date only if one is required by your

discipline.

Reference List (hanging indent):

Kossinets, Gueorgi, and Duncan J. Watts. 2009. “Origins of Homophily in an
Evolving Social Network.”American Journal of Sociology 115:405-50.
doi:10.1086/599247.

In text cite:
[Kossinets and Watts 2009, 411]

Article in a newspaper or popular magazine
Newspaper and magazine articles may be cited in running text (“As Sheryl Stolberg
and Robert Pear noted in a New York Times article on February 27, 2010..."); they are
commonly omitted from a reference list. The following examples show more formal ver-
sions of the citations. If you consulted the article online, include a URL; include an access
date only if your discipline requires one. If no author is identified, begin the citation with

the article title.
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Reference List (hanging indent):

Mendelsohn, Daniel. 2010. “But Enough about Me.” New Yorker, January 25.
In text cite:
[Mendelsohn 2010, 68]

Reference List (hanging indent):

Stolberg, Sheryl Gay, and Robert Pear. 2010. “Wary Centrists Posing Challenge in
Health Care Vote.” New York Times, February 27. http://www.nytimes.
com/2010/02/28/us/politics/28health.html.

In text cite:
[Stolberg and Pear 2010, 12]

WEBSITE

A citation to website content can often be limited to a mention in the text (“As of

July 19, 2008, the McDonald’s Corporation listed on its website .. ."). If a more formal cita-
tion is desired, it may be cited as in the examples below. Because such content is subject
to change, include an access date or, if available, a date that the site was last modified. In

the absence of a date of publication, use the access date or last-modified date as the basis

of the citation.

Bibliography (hanging indent):

Google. 2009. “Google Privacy Policy.” Last modified March 11. http://www.google.com/

intl/en/privacypolicy.html.
In text cite:
[Google 2009]

Reference List (hanging indent):
McDonald’s Corporation. 2008. “McDonald’s Happy Meal Toy Safety Facts.” http://

www.mcdonalds.com/corp/about/factsheets.html.

In text cite:

[McDonald’s 2008]
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